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STUDIU ISTORICO-GENEALOGIC. 


În privinţa originei neamului boierilor din Fierăşti avem până azi 
cinci făreri cari, însă, sunt mai mult sau mai puţin discutabile si con- 
testabile fiindcă nu se bazează în întregimea lor, sau măcar, în cea 
mai mare parte, pe documente ; ele sunt deduse: fie din sentiment, 
fie din auzite, бе insfârşit, din greşita interpretare a documentelor 
de cari autorii s'au servit şi pe cari, din pripă sau din altă oarecare 
cauză, le-au făcut să spună ceeace ele nu conţin, încălcind şi con- 
fundând faptele şi numele personagielor, ba omitánd chiar pe unele 
din ele, 

Aceste păreri sunt : 


Prima părere. În ordine chronologică, prima părere emisă este 
aceia a Marelui Ban generalul Mihaiu Cantacuzino. Acest bărbat scrise 
la 1787 Genealogia Cantacuzinilor 1), în care, venind rândul să vor- 
bească şi despre ramura (sireaua) din care descindeà Toma Sfătarul 
Cantacuzino, zice că „acest Toma este fiul lui Aga Mateiu, cel de al 
„cincilea fiu al Postelnicului Constantin Cantacuzino“. 

Că Toma, ctitorul mânăstirii Poiana, se însură „cu fata Cuparulut 
„Duca dela Vai-de-ei din judeţul Prahovei 2); care Duca eră ginere 
» Herescului. Neamul Flereştilor se numeşte Năsturel şi au şi titlul de 
„Grofi, dat dela împăratul Leopold pe numele lui Șerban Năsturel 
„lar Heresti se zic după satul Flereşti ce-l au de zestre dela Matei 
„Basarab Voevod (după cum multor neamuri din Valahia nu le zic 
„totdeauna după familie, ci mai adesea le zic după sate). ntre acestea 
„se vede că şi Cuparul Duca eră tot dintr'o familie cu зона lui, cu 


1) Publicată si adnotată de d-l М. Iorga în 1902. 
3) Genealogia p. 352, 
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» Herasca sau Năsturel, şi după sat se numeà de Va:-de-ei. Numitul 
„Toma Sfătarul a născut cu cocoana lui, cu Herasca, un copil“. 

Mai departe, genealogistul ne spune cum Toma Sfătarul a fugit 
şi s'a dus la împăratul Petru-cel- Mare, la Prut; cum acesta l-a făcut 
General-Maior; cum cu ajutorul Rugilor Toma luă Brăila; cum dela 
Brăila s'a repezit Toma (1711) pela Filipesti, la casa lui, unde stete 
până in Iulie când se încheiă pacea cu Turcii; cum Toma se duse 
la Petersburg de unde, cu voia impáratului, la 1717, se intoarse la 
Braşov ca să-şi iea soţia şi copilul din ţară; cum înfine a găsit so- 
tia isgonită la Braşov de Constantin Brâncoveanul Voevod, „unde 
„impreună cu dânsa eră şi frate-său Маши Herescu, fiul Cupariu- 
„lui Duca, cu care. împreună cu toţii au venit la Petersburg“ 
(pag. 354). 

Urmează apoi copie după ucazul lui Pe£ru-cel-Mare, pentru nişte 
sate cu cari a fost miluit Toma Cantacuzino ; apoi, după ce vorbeşte 
despre descendinta acestui Toma, genealogistul găseşte necesar să 
adauge (pag. 357): 

„Асі se cuvine a vorbi si de Matei Herescu, de vreme ce el а fost 
„cumnat numitului Toma Cantacuzino. Acest al Hereştilor neam în 
„vremea lui Serban Cantacuzino Voevod, când împăratul Leopold a 
„cinstit, Іа anul ...., pe toată familia Cantacuzinslor cu titlul de Стой, 
„tot atunci a făcut Grof şi pe Șerban Herescu. Numitul Matei Herescu 
„Sa însurat la Rosia cu ...... ‚ şi a născut cu dânsa copii“, 

În fine, la pagina 413, genealogistul scrie : 

„Între neamurile boerilor pământeni de Тага-Котапеаѕся, afară 
„de neamurile ce înapoi s'au arătat ale lor ghenealoghii etc. etc., si 
„vorbind numai de neamurile ce încă din vechime se prelungesc a 
„lor familie și până astăzi, după auzire, mi se pare a fi mai vechi 
„Aceste mai jos arătate neamuri, însă: 

„1. Filipeştii, cari se trag din bătrânul Drăghici din Mărgineni, 
despre mumă din neamul Basarabilor. 

„2. Năstureii, ce sunt din vechime veniţi dela Italia, şi cari după 
„sat, se numesc егёзй şi au titlul de Grofi dela anul...., dat de 
Leopold Împăratul. 

„3. Mihăleștii, (exact: Mihálcegtii) cari după sat se numesc Cándesti. 

„4. Bălenii, cari din vechime se văd că au stătut tot boeri mari. 

„Mai sunt, cum am zis, şi alte multe neamuri mari, cum: Bă/ăcens, 
„Dudeşti се sunt încă 'şi Grofi de imperiul Roman, si Popeştii ce 
„Sunt tot dintr'o familie си Dudestii, Grecenii şi alte neamuri de pä- 
„тат. Şi Moldoveni, cum Racovfeşti. 

„Încă şi spre partea Craiovei multe neamuri vechi, ohavnice, pă- 
„mântene sunt; pe cari, nestiindu-le ale lor începuturi, nu-i pot pre- 
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„lungi. Cu toate acestea, aceste patru neamuri zic a fi prea vechi, 
„socotindu:se între cei ce s'au prelungit până acum“. 


Să analizăm acum arătările Banului №4 Cantacuzino. Nu-i vom 
face un cap de acuzare că în expunerea lui nu ne prezintă documen- 
tele pe cari s'a intemeiat, căci însuş declară că spusele lui sunt din 
auzire. 

Vom vedeà cine este Cupar:ul Duca dela Vai-de-ei din Prahova. 

Acest Cupariu, zice, „eră ginerele Hereseului" şi „tot dintr'o fa- 
milie cu soţia lui, cu ZZerasca sau Năsturel“. Deşi cercetările noastre 
cu privire la filiatiunea, alianțele şi proprietăţile Wästurelilor din Fie- 
răşti, durează de mai mulţi ani, trebuie să mărturisim că, până azi, 
nu am putut descoperi nimic în privinţa înrudirii Cufarului Duca си 
Năsturel. 

Până la anul 1602 boierii din Fierășt nu sunt cunoscuţi în docu- 
mente decât cu numele de botez şi cu numele satului lor „Oz Fie- 
rásti". Pentru prima oară Marele Logofăt Radul se iscăleşte Năsturel ot 
Fierăşti. Acest Radu este socrul lui Matei Basarab. Dela Radu, in 
mod constant, toti, dar absolut toti descendinţii lui, iau ca nume pa- 
tronimic pe Năsturel, care niciodată nu va lipsi din actele lor, pe 
când cel de „оё Fierăşti“ (sau vechiul modernizat /lerăscul) este 
adesea lăsat deoparte până în a doua jumătate a secolalui XVIII-lea. 

Fiindcă Banul М аз Cantacuzino vorbeşte despre Serban Năstu- 
rel şi despre vremile lui Serban Vodă Cantacuzino, am căutat să văd 
dacă nu cumva vreo fată din neamul Năsturelilor s'ar В căsătorit cu 
Cupariul din Vat-de-ei şi nu am aflat nimic. Am început cercetări printre 
boierii din „ Vat-de-ei“ şi am aflat că acei ce se iscăleau astfel erau: 
Neagul Portarul ot Vai-de-ei (1663), Udrea Vel Cămăraş'ot Vai-de-ei 
(1673), Pană (1691 — 1745), Paharnicul ot Vai-de-ei şi apoi ot Vie- 
zureşti 1). Deşi cercetările mele nu dau un rezultat favorabil spuselor 
Banului Mihaiu Cantacuzino, de un lucru eram şi sunt încă convins: 
acest boier nu avea nici un motiv să scrie altfel decât auzise; numai 
însă atâta i se poate impută: pentru ce a amplificat şi a explicat 
greşit ? 

Că Banul Mihaiu Cantacuzino a amplificat аизцей lui în chip senti- 
mental, aceasta mai rezultă şi din explicatiunea greşită ce dă zicând 
că Năsturelii şi-au luat numele dela satul /lerăşt, „sat ce-l au de 
zestre dela Matei Basarab“. De unde rezultă că, pe atunci, ginerii 
dedeau zestre neamului soției, nici cel puţin soţiei! Matei nu a dat, 
ci a primit zestre dela socrul său Radul Năsturel, care-şi ziceà „ot 


1) Vezi mai departe „Boierii din Vai-de-ei", 
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Fierăşh“ dela mosi dela strămoşi, iar nu de când fácü pe Matei Ba- 
sarab ginere. 

„Duca Cubariul eră, zice, ginerile Herescului“, şi apoi adaugă: 
„între acestea se vede cá Cupariul Duca eră tot dintr'uă familie cu sofia 
lui“, Adică, cum se vede, eră dintr'o ramură a neamului Năsturelilor. 

Dar, poate: „unde impreună cu dânsa eră şi frate-său Matei He- 
răscu fiul Cuparului Duca“. Acest Matei Herescu este deci fratele 
soţiei lui Toma Cantacuzino şi cumnatul acestuia. Si fiindcă Matei 
se iscăleşte Herescu, urmează că şi tatăl său Duca erà tot Heresc! 
Acesta ar fi singurul argument care ar arătă că şi Cupariul Duca 
eră dintr'un neam cu soția lui! 


Este inutila mai cercetă „intemeierea ZTerestilor expatriati in Rusia 
„şi având pe Mate, feciorul Cupariul din Vai-de-ei"*, са origine, de 
oarece, după cum văzurăm, nu se probează cu nimic că acel Æe- 
rescu eră Năsturel. Banul Mihai Cantacuzino a confundat aceste două 
neamuri într'o singură familie cu două nume dintre cari, unul pa- 
tronimic: Násturelii (din Fierăşt:) care nu se poate confunda cu „He- 
restii din Vai-de-ei“, dacă ar ñ Hierăşti acolo, 

Generalul Constantin Năsturel Flerăscu, care presupunem cá cu- 
nogleà destul de bine neamul lui din secolul al XVIII-lea incoace, nu 
spune nimic despre vreo ramură a neamului Năsturelilor expatriată 
în Rosia, si el a fost doară în „slujba ostăşească a Rusiei“ pela ince- 
putul secolului al XIX-lea. Tot în această necunostintá erà şi un 
unchiu al nostru, Jon, despre existenţa în Rusia а vreunor Năsturel 
înainte de feciorul Paharnicului Radul сосоѕаіи/. 

Cu privire la originea Năsturelilor, numai Generalul Constantin 
Năsturel Héráscu spune, luându-se după genealogist, după cum vom ve- 
дед, că neamul „se trage din Romani". Ori că ar fi din Пава, ori că s'ar 
trage din Romani ne este indiferent. Acte cu cari sá se probeze aceste 
spuse nu au nici unul, nici celalt dintre ambii Generali si Mari Bani. 


Sä vedem cine este Duca Cupariul? 

Un document particular din 7124-1616 ne spune cá Mihai ot Társor 
avea fii pe Aga Neagu, pe Gheorghe ot Negoesti, Neculae ot Negoeşti, 
şi pe Antonie Vornicul din Popeşti, devenit mai târziu Domn (1669 —72) 
Таги Româneşti. 

Mihai din Târşor cumpără moşia Bărcăneşti dela Bunea lo- 
gofăt sin Coresie şi dela jupâneasa Caza. 

Fiindcă Marele Cupar Duca răsare din ramura lui Antonie Vodă, 
nu ne vom ocupă aci de scoborâtorii Дейт? Neagul şia celorlalţi 
fraţi ai lui: 
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Antonie Vodă din Popeşti 
1. = Ilinca soră Mariei nepoata lui Staico ot Bucov. 


2. = Dancea 


Neagoe (Portarul) Postel. ot Vai-de-ei era + la 1680 


= Месзи{а 


—————————Ó————————— 


Costandin Căp. ot Vai-de-ei Maria Udrea 
= Stanca sin Leca Cap. ot = Constantin Vel Cámáras ot 
Viezuresti Bráncoveanu Vai-de-ei 
V. V. 
bh ——— —— — — 
Ancuta Pană Pah. Viezurescu (Matei) X. Maria 
= Stroescu 1708 — Toma Spăt. 
Cantacuzino 
ÎN Os 
Costandin Postel. Maria Costandin 
Stroescu =...1740 Bărcănescu 


Duca Vel Cupar  Neagul Cârstea biv Yel 
Slujer Postelnic 
Maria Bărcă- Duca Spătar 
neasca 1706 
= Vasile Postel. 
1717 
——  — 
Radu Vel Mihai 
Рай. Bărcănescu 
Serban, Маш, Grigorasce 


SCHIŢA URMAȘILOR LUI ANTONIE VODĂ 
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Această schiţă sumară este întocmită după actele aflátoare la Ar- 
hivele Statului şi la Academia Română ; prin urmare, ea este absolut 
sigură, deşi necompletă, fiindcă nu ne arată cine a fost soţia marelui 
Cupar Duca, care arfi putut prea bine să inducă in eroare pe genea- 
logistul cantacuzinist. Din schiţă însă se poate vedea că Maria Băr- 
căneasca, fata Cuparului, a ţinut pe Vasile Postelnicul din care se trag 
boierii Bărcăneşii de azi. Dar dacă nu putem probă prin acte cine a 
fost soţia Cuparului Duca, avem însă un act din 3 Octomvrie 1740, 
саге ne arată că Maria Spălăreasa, зона lui Гота Cantacuzino spá- 
tarul, este vară primară cu Maria Bărcăneasca fata lui Duca Cuparul; 
şi, prin urmare, n'au nici o legătură scoborátorii lui Duca Cuparul şi 
neamul lui cu neamul boierilor din Fiereşti. 

Reproducem aci càtevà extracte din acte: 


Boerii din Vai-de-ei. 


La rr Martie 7171 (1663) aflăm 1) pe Costandin Căpitanul sin Nea- 
gului Portarul ot Vai-de-ei, dând o carte „scrisă cu mână de moarte“ 
la mâna јирапёѕіі lui Stanca fata Lecăz Cápit. ot Viezuresti. Constantin 
hotărăşte ceeace are să se facă după moartea lui cu averea: „lăsat-am 
„această scrisoare învăţătură jupànésii mele Stanca pentru moşiile mele, 
„partea mea dela părinţii miei“. Aceste moşii sunt la Mă/ureni, Amarul şi 
rumânii dela Mărăcineni şi moşia dela Vai-de-ej, dela Zănoagă etc. 
şi viia dela Negovani, să se împartă cu copiii lui, iar de nu vor trăi 
„coconii, las јирапёѕіі mele S/a»ca partea mea din moşia dela Mä- 
„lureni şi Amarul се am cumpărat cu dânsa“ şi vile dela Nego- 
vanii..... „iar pentru partea mea din moşia dela Vai-de-ei, să fie 
»jupánésii mele, moşie pentru moşie. Aşijderea şi din sculele dela 
„Negul Post. ne-am împărţit cu frate-mieu Udré (enumără acele scule 
şi argintării), apoi continuă astfel, de nui va trăi coconii: „incă се 
„socotesc eu şi am lăsat jupânâsii mele dă moşie să-i poată fi cu 
„расе... nimelé trébá să n'aibá pentru căci cá am avut amândoi 
„lăcuială bună şi neam împreunat june cu fata şi la grele boale ce 
„am avut căutatu-m'au şi m'a păzit etc. 

Semnează Consiandin Căpitanul sin Négul Postelnicul. 

La 29 Aprilie 7181 (1673) aflăm ?) ре Udré Vel Cámárasul ot 
Vai-de-ei, fratele lui Costandin Căpitanul sin Négul Postelnicul scriind 
zapisul său „la mâna nepotu-mieu lui Pană ca să fie de mare cre- 


1) Arh. Stat. Condica No. 6. Mitrop. Bucureşti, pag. 194. 
з) Idem. Mitrop. Bucureşti: Condica No. 6 pag. 193 şi Condica veche 
No. 1. pag. 53. 
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„Ат cum să se stie că ne-am tocmit şi ne-am invoit de a noastră 
„bună voie de ne-am împărţit rumânii dela Márácinéni in doao şi 
„moşia iară in doao etc.“ De aci rezultă că Costandin Căpitanul ot 
Vas-de-ei nu a avut decât un fiu, pe Pană care îşi zice Wrezuvescu 
după ocina máne-sa. 

La 9 August 7190 (1682) zapisul 1) Stancăi fata Lecăi Pitarul din 
Viezureşt cu fii-său Pană la mâna lui Serban-Voevod prin care-i 
vinde moşie în Bucu/, toată partea lor, stj. 1159 etc. 

La 26 Aprihe 7199 (1691) aflăm zapisul lui „Pană, feciorul lui 
„Costandin Căpitanul şi al jupănesei Stancài ot Viezureşti, nepotul 
»Négului Postelnicul ot Vai-de-ei“, prin care închină Sf. Mitropolii din 
Bucureşti (Condica No. 6, pag. 195) şi lui Kir Teodosie Mitropolitul, 
„toată partea lui ce are dela tatăl său, insă să se ştie moşiile care 
le tin cu unchi-mieu Udré Cămăraşul din Чоао.....“ 

La 3 Maiu 7202 (1694) Pană Postelnicul Viezurescul sin Costandin 
Căpitanul si al jupânesei S/ancá:, trăieşte 2). 

La 29 Maiu 7213 (1705): „Adică eu Pană Paharnicul Viezurescu, 
„feciorul Căpitanului Costandin şi al jupânesii Stanca fata Гесйг Pi-: 
„tariul, nepoată Дейт Oprea din Bucul, dă zapis Sf. Mitropolii *) 
„Prin care îi închină toată par:ea lui de moşie din Viezurestii, din 
„Vai-de-ei, Mărăcineni.“ El este în indiviziune cu verii lui (fii lui 
Udre) „pentru ca să-i îngroape oasele lui în Sf. Mitropolie în groapa 
„mătuşii mele Doamna Krajna.“ Si a închinat „cu ştirea şi voia su- 
rorilor şi a verilor mei.“ 

Semnează Pană Paharnicul Viezurescul". 

La 18 Marhe 7216 (1708) Pană Paharnicul Viezurescul trá- 
eşte 4). 

La 7 Десетоте 7217 (1708) dám, în fine, şi peste Duca biw. Vel 
Cupar care cumpără jumătate de moşie $) dela Aunis sud Saac. 

La 7 Fevruarie 7220 (1712) Brâncoveanul Vodă numeşte 12 boieri 
ca să aleagă părţile de moşie dela Aluniş ale lui Duca Cuparu. 
Boierii hotărnicesc moşia şi dau la mâna dumnelui jupan Ducăs biv. 
Vel Cupar carte de stăpânire la 20 Fevruarie 7220 (1712) 9). 

In fine la 18 Ianuarie 7227 = 1719 aflăm pe un Costandin Postel- 
nicul sin jupânâsii Ancuţei Vizureascái 1). 


1) Arh, Statului. Condica No. $ Cotroceni, p.202 bis. 

3) Idem. Condica M-rii Slobozia lui Ianache p. 78 bis. 

3) Idem. Condica No. ó Mitr. Bucureşti, pag. 196. 

*) Idem. Condica M-rii Slobozia lui Ianache, p. 195. 

5) Academia Română, doc. 18/1. 

в) Idem. Doc. 16/1. 

7) Arh. Statului. M-rea Slobozia lui Ianache. Condica pag. 178 bis. 
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La 3 Octomurte 7229=1740. 


Adică eu Maria fata jupânesii Ancuţii Vizureascăi dă scrisoare la mâna 
neicăi fratinemeu lui Costandin pentrul o moşie dela Braz(i). Această moşie au fost 
la 2 unchi; ci, un unchi а murit anume Pan Wieaurescul; el copii wau făcut, iar 
unchiul nostru anume Ugré Cămăraş au făcut 3 copii: ce, 2 au prebegit la Rose 
încă din zilele lu Şfefan Vod ou sorása Maria Spătăreasa a Spătarului Tomii 
(Cantacuzino) iar unul au rămas aici si la venirea M. Sale lu Neculae Год, când 
a venit întâiu Domn din Moldova aici în Tara Românească, s'au întâmplat de a 
murit si acel copil aici în casă la Brazi şi i-au pomenit neica, fratemeu, si au 
rămas această moşie, parté unchiului nostru Uri; să fie a neicăi, frátinemeu, si o 
au luat Măria sa № Nicolae V. V. şi mergând песа la M. Sa s'au milostivit si 
i-au dat şi este dată şi de maica noastră dela impártélele noastre trei, iar mie mi-a 
dat maica partea unchiului nostru al frátinesáu lui Pax iar din Brazi. Si când 
au fost în zilele răposatului lui Zon Pod am vândut eu parté mé саге au fost 
dată de maicámé o am vândut neicăi, frátinemieu, taleri 200 bani vechi etc. Si 
au stăpânit neica amándoao părţile până în zilele răpos. Neculae Pod in domnia 
al doilé şi atunci încăpând neica, fratemeu, la multă necazuri pentru zapcerie cât 
şi păsându-i Sau sculat de au vândut parte ce o а fost cumpărat dela mine, si о 
au vândut lui Anton Сар. ga Lefecii, iar partea d-lui ce au rămas dela unchiu 
nostru Udré au rămas nevândută; si s'au întâmplat de s'au dus fratemeu preste 
Olt şi s'au sculat un Turc de ar fi zis că este fratemeu dator şi au stăpânit ani 
trei. Apoi Anton Сар. au mers la Măria Sa Vod si o au cerut şi i-au dat. Si 
după ce au murit Anfon Cap. o au stăpânit o rudă a noastră, că noi eram la 
Brăila. Şi auzind că de când s'au dus fratemeu peste Olt umblă acea moşie din 
mână în mână, am venit eu си bărbatămeu la М. S. Mihai Vod şi o am cerut noi 
şi ne-au dat căci fratemeu numai venise, şi o am stăpânit până acuşi când au 
venit M, Sa Costandin Vod dela Moldova si viind si fratemeu cu Măria Sa Vod 
şi-o au luat dela noi şi au luat şi restovul dela Mihai Vod care mi-l făcuse; si 
eu mărturisesc cu dreptul şi cu adevărul lu Dumnezeu că eu cu ac€ moşie mai 
dinainte vreme n'am avut nici o treabă, că mie mi-a dat partea rămasă mie şi eu 
o am vândut frátine-meu. Aceasta şi mărturisesc. Таг pentru zestrele mele etc. eu 
mărturisesc că nu mi-le-a vândut frate-meu nimic, etc. etc.“ 

Zapisul Mariei sora lui Costandin Stroescu pentru Brazi 1), 

Acest document singur este de natură a dă la lumină incurcáturile şi ero- 
rile genealogistului catacuzinist, 


A doua părere. Repausatul întru fericire şi vrednicul de adu- 
cere aminte Marele Ban Generalul Constantin Năsturel- Herëscu, ale 
cărui oseminte zac în biserica S-/a Vineri din Capitală, a făcut, încă 
fiind în viaţă, să se înscrie pe stâlpul de marmură al mormântului 
său, următoarea genealogie intitulată : „extrasă din documentele asupra 
biografiei domnilor Năstureli“. 

O „biografie a domnilor Nástureli, n'am aflat nicăeri ; va fi poate 
vreo monografie inedită, rămasă pe la cineva. Chiar aşă de ar fi, lucrarea 
a fost foarte slabă şi necompletă, dacă ar fi să judecám după „extrasul 


1) Academia Pom. pach, XII, doc. 30. 
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din documente“, extras ce se va reproduce la vale. Răpausatul Lt.- 
Colonel Dimitrie Pappasoglu, contimporan, camarad şi, cum se ziceà 
pe atunci, „omul de casă“ al Excelentii Sale Marelui Ban şi General 
Năsturel Heráscul este in parte, după afirmarea ce mi-a făcut, autorul 
inscriptiunii dela S-ta Vineri: el a redactat, după indicaţiunile ce-i 
dedea Excelenţa Sa şi apoi, după ce a сей! şi câteva acte vechi din 
cari a extras unele date, a supus lucrarea la aprobarea Excelentii 
Sale care a pus să o graveze pe piatră. Iat'o: 


„Familia domnilor Năstureli se trage din Romani, S'a cinstit cu titlu de Grafi 
„(comiţi) de către impăratul Austrisi Ludovic I-iu la anul 1370 si anume cel întâiu 
„al familiei a fost Graf Enric din feciorii şi nepoţii căruia, rămaşi în Ungaria, 
„se văd în urmă întrebuinţaţi tot sub aceiaşi numire de Grafi: Domnul Joan 
» Ndslurel 1661, în tractatele de pace ce a incheiat Ungaria cu Lesii sub Ion Sobieski. 

„Din nepoţii însă ai lui Graf Enric se vede expatriat din Ungaria, încă dela 
„1518 Udrislea Năsturel ful lui Graf Где Năsturel si strănepot al lui Graf Enric 
»care (Udriste) a stat Ban Mare peste tot Banatul si sef al ostirilor de atunci 
„A murit la 1526 si s'a îngropat în mânăstirea Argeşului, născut fiind la anul 
„1436. Aceasta trăgându-se atunci în Valahia a cumpărat, între alte moşii, precum 
„se văd din dăniile ce a făcut în urma lui stránepotii săi la mânăstirile Cofro- 
„ceni, Văcăreşti, Pantelimon şi Gruia, după hrisoavele ce tin aceste mânăstiri; 
a cumpărat atunci şi moşia Hieresti si, de atunci, s'a numit Năsturel de Herescu,. 
„La această moşie a şi zidit locuinţa sa din lespezi de piatră la 1520 unde si se 
„vede săpat marca familiei sale într'acestaşi chip: 

„Un vultur (aquild) cu două capele este pinut de doi Romani, înăuntrul 
pecusoului se află un leu stând pe un lun cu o cruce în labele sale, care 

„bate ре un şarpe ce se vede ridicat înpotriva sa şi cu deviza latină : Honor 

pet Patria. 

„Acest Udrigle Năsturel a născut pe Banul Jon Năsturel la 1524, care а murit 
„1а 1590, lăsând si el fiu pe Banul Radu ce s'a născut la 1582 si care a murit 
„la 1652. Aceasta a avut fiu pe Banul Toma născut la 1628, care s'a făcut Grat 
„de isnoavă de împăratul Leopold r-iu al Austriei la 1664 şi care a murit la 
„anul 1693. Acesta a născut fiu pe Banul Şerban la 1659 $i care a murit la 1731. 
„A avut şi el fiu pe Banul Constantin născut la anul 1682 şi mort la 1752. Acest 
„din urmă a născut pe Radu la anul 1750 саге, la botez, s'a făcut Райаги si 
„a murit la anul 1804 tot Paharnic fiind sacat (beteag, eră cocoşat) şi depărtat 
„din fire din râvna rangurilor si slujbelor de pe atunci. Acesta a născut de Dom: 
„nul Logofăt Constantin la 1798, care a slujit în slujbă ostăşească a Rusiei si 
„aflându-se în două campanii impotriva Turcilor a dobândit căvălării şi sabie 
„de aur pentru vitejie; iar, în urmă, pentru slujbele aduse patriei sa cinstit si 
„cu căvălăria otomană si cu rangul de Mare Ban". 


Spre a completă inscriptiunea va trebui să adăugăm noi: „acesta 
„încetă din vieatá în seara zilei de з: Decemvrie 1874 şi odată cu el 
„se stinse şi ramura bărbătească a Năsturelilor dela Sfânta Vineri“, 
Premiul Năsturel, instituit de Generalul Ban Năsturel Herescu, Ja Aca- 
demia Română, va perpetuă amintirea acestui vrednic patriot şi fiu 
al României. 
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Drept vorbind, inscriptiunea de mai sus, nu este oofzniune propriu 
zisă ci numai o expunere de lucruri şi o înşirare de nume mai mult 
sau mai putin exacte. Se vede cá Generalul, din reamintirile lui, din 
traditiunile de familie, iar nici de cum din consultarea documentelor, 
a scos el (sau altcinevà) rândurile de mai sus, scăpându-i din vedere 
fapte si personagii, cu cari s'ar fi putut fáli, grámádind contraziceri 
peste contraziceri. Dar sá analizám, mai bine, inscriptiunea: 

I. Toti descendinţii Grafului Enric, afară de Paharnicul Radul 
supranumit ,cocosilá", tofi poartă titlul aceleiaşi boerit: toti sunt Mari 
Bani, casi cum toti ar fi ocupat aceastá inaltá dregàtorie. Documen- 
tele, vom vedeà, dărâmă această asertiune. 

2. Despre Grafii Enric şi Ше nu putem afirmă nimic, deoarece пи 
am putut află, până azi nici acte interne nici acte externe întru spri- 
jinirea existenţei lor şi a titlului de Graf ce le ar fi fost conferit îm- 
păratul Ludovic т-ти al Austriei. 

3. Cine poate fi „Domnul lon Năsturel, la 1661 în tractatele de 
„pace cea încheiat Ungaria cu Leşii sub Ion Sobiesky 2“ Să fie oare 
închipuitul Ban Jon Năsturel fiul lui Udrişte ? Nu. Fiindcă Banul Jon 
este arătat ca născut la 1524 şi mort la 1590! 

4. Banul Udrişte Năsturel este arătat intàiu ca nepot al Grafului 
Enric, şi în acest caz Graful Ше ar trebui să-i fie fată; cum se si 
citeşte de altfel; dar iată că inscriptiunea adaogă: „fiul lui Graf Ilie 
„şi strănepot al lui Graf Enric". Dacă este strănepot, atunci, Graf 
Ше nu ar fi fiul lui Enric, ci nepotul acestuia; adică, Graf Enric a 
avut fiu pe X, acest X a avut pe Graf llie, iar Graf Ше pe Udriste 
cel care „fiind expatriat din Ungaria încă dela 1518, cumpără la 1520 
„moşia Herăşti etc., şi apoi moare la 1526 etc“. 

Mare este încurcătura cu acest Mare Ban Udriste! Notăm că el 
se naşte, zice, la 1436, că este expatriat din Ungaria, că se trage în 
Valahia la 1518 şi cumpără moşie la 1520. Apoi, lipsa desăvârşită 
a unui alt Udrişte (chiar а lui Udriste învăzatul) din sireaua dela 
sf. Vineri, ne conduce la ideia că, in filiatiune, s'au introdus, prin 
confusiune, persoane streine. 

Nu putem admite că Generalul Constantin Năsturel Herescu nu 
aveă, din traditie orală a familiei, ştiinţa despre renumitul ,slovésnic" 
Udrişte Vt. Logofătul şi, dacă aveă cunoştinţă, apoi se poate admite 
o astfel de omisiune pentru cuvântul că învățatul дис Udrişte nu 
avusese niciodată titulatura de Mare Ban? Evident că nu. Ceeace a 
indus în eroare pe compuitorul, ,inscriptiunei^ este că, in neam a 
fost, în, adevăr, un Udriste anterior fasnicului, că acela s'a expatriat, 
a pribegit, in Ungaria, nu din Ungaria; cá pela acea dată un Од, 
boier puternic, se aflà pribeag tot in Ungaria, etc. Iatá pricina : Con- 
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timporan cu închipuitul Маге Ban Udrişte Násturel, documentele ne 
prezintă pe Vistierul Udrişte care figurează printre martorii dom- 
neşti însemnați pe hrisovul liberat, la 23 Octomvrie 7055 (1546) de 
către Radul Vodă Călugărul, Vistierului Radu prin care hrisov, 
Domnul, enumărând vitejiile Кайши: în bătălia cu Sirota pribeagul, 
îi acordă satele Poenarii, Chiaianii şi Cápátenénii 1). 

Acest Udrişte Vel Vistier „fugise cu alti boeri, de frica lui Mircea- 
„Vodă, în Ungaria la 1545, unde strânseră oaste şi, peste doi ani, 
„venind în ţară, inaintará pe Prahova. La Periş se dede uă luptă din 
„care Mircea-Vodă esi învingător, ёг Udrişte Vistierul регі?) la 1547“. 

Fiindcă acest Udrişte este numai Vistier şi fiindcă moare la 1547, 
el nu se poate confundă cu Udrişte Năsturel închıpuitul, care moare, 
ni se spune, cu mult înainte, da 1526. Cu toate acestea o confuziune 
se face şi cu acest Vistier şi iată cum: 'd-l A. D. Xenopol spune 
că: „Mircea taiă mai multi boieri olteni: pe Coadă Vornicul, pe 
„Drăgan Stolnicul, pe S/roza Spătarul, pe Vintilă Comisul, etc. Bo- 
„ierii ce scăpară de moarte, fugiră în ţara ungurească, unde strân- 
„gând oaste ce au putut şi trecând doi ani, au avut războiul cu Mircea 
„la Perişi şi au biruit Mircea-Vodă, pierind Udriste Năsturel şi Teo- 
„dosie Banul з)“. 

Ca si cum nu ar fi fost de ajuns atât, d-l Xenopol continuă : „Din 
„aceşti de pe urmă boieri, cari cad în luptă cu Mircea, se cunoaşte 
„că avem a face cu familia băsărăbească, căci vom vedeà mai la vale 
„că neamul Nástureilor eră înrudit cu Matei Basarab, iar Teodosie 
„numit Banul ne arată că eră vorba de boierii din Craiova“. Neamul 
» Násturelilor" se înrudeşte abià peste un secol cu Matei Basarab, in 
cât prin faptul cá la Periş cade în adevăr un Udrişte Beceriul din 
Fierăşti nu am puteà conchide la alianţă matrimonială cu familia bă- 
sărăbească. In realitate însă izvorul *) d-lui A. D. Xenopol, nu pome- 
neşte despre Udrişte Beceriul, nici despre Udrişte Năsturel, ci despre 
Udrişte Vistierul. Umbra Beceriului, adevăratului Năsturel, a încurcat 
atât pe Banul Constandin Năsturel Herescu cât şi pe d-l profesor 
Xenopol. 

Un alt contimporan al énchipuitului Ban Udriste, aflăm din do- 
cumente că erà un bătrân boier Udrişte, care „stăruiă in Ardeal 
„cu intreaga casa lui şi cu alti partizani. Asà, cu el, erà Dragomir 
„Udriştev (fiul lui Udrişte) adică, desigur, fiul bătrânului 'Udriste, 


1) Arhiva Istorică L pag. 49 si Arh. Stat. M-rea Vieroş Y pag. 145 si VII 
pag. r. 

3) Magasin istoric I. p.p. 126-128, Original pergam. în Archivele Statului. 

з) Istoria Românilor. Ш. р. 5. 

*) Constantin Căpitanul in Magasin istoric, I. p. 176. 
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„pe саге’ găsim boier de frunte în divanul domnesc al lul Иа Că- 

.»Iugürul!)"^ Acest bătrân însă moare la 1483 pe сапа Marele Ban 
Udrişte Năsturel al inscripfiunii mai trăeşte incă 33 de ani până се 
se stinge şi el la 1525 în etate de 9o de ani. Imi este părerea că 
acest personagiu n'a existat niciodată în şirul Năsturelilor, aşă cum 
este arătat de Generalul Constantin Năsturel. Şi, dacă el nu a existat, 
apoi trebuie să respingem tot ceeace s'a zis despre dânsul in ,7xs- 
criptiune“ ; prin urmare, nu vom tine seamă nici de presupusul Mare 
Ban Jon, pe care nu l-am putut află, până azi, în niciunul din zecile 
de mii de documente ce am consultat şi cari ne-au condus, în mod 
cert, la o altă descendintă a Ndsturelilor?), ca şi la о altă origine. 

5. Mai departe. Radu este aproape de locul lui, nu însă ca Mare 
Ban, ci ca Mare Logofăt. . 

6. Banul Toma n'a existat si nici n'a avut Vel Logofătul Radul 
Năsturel vreun fiu cu acest nume; a avut un nepot: Aadu- Тота. 

7. Radu- Toma sau Toma-Radul Vel Ban este în adevăr tatăl 
Banului Şerban, căruia i s'a conferit titlul de conte, sub domnia lui 
Serban Vodd' Cantacuzino, de către împăratul Leopold Fiu al Aus- 
triei, Este dar greşală când se vorbeşte despre acest titlu pe seama 
Banului Toma. 

8. Despre ceilalţi nu putem spune nimic: ei sunb tatăl şi bunicul 
Generalului, şi atâta lucru a putut şti şi el mai bine ca oricare, deşi 
răposatul [оппезси'Сиоп nu voiă să crează 3). ` 

9. În general însă datele naşterii şi morții diferiților membri ai 
familiei nu sunt sigure, nici chiar toate probabile. În special, o eroare 
саге izbeşte la cea mai superficială cercetare, este data naşterii şi 
morții bunicului Generalului. 

În adevăr, Marele Ban Constantin se naşte, zice, la 1682 şi moare 
la 1752. Fiul său Radu, — Răducanu, — se naşte la 1750. De aci rezultă 
că la 68 de ani, cu 2 ani înainte de moarte, Constantin avù fiu pe 
Radu! Dacă chiar am vrea să admitem această întâmplare, — şi 
pentru ce nu s'ar admite? — totus documentele ne arată pe Constantin 
născut la 1689 şi mort, la 1765. 

Paharnicul Radu Herăscu, „Răducanu Cocoşilă“, este fecior, in 
orice caz, însă din a doua căsătorie a Banului Constantin, la vreme 
de bătrâneţe, cu frumoasa Smărăgdita Băleanca. 


Părerea a treia. Renumitul octogenar Lt.Colonel Dimitrie 
1) AL Lăpădatu, Vlad Vodă Călugărul în Convorbiri literare No. 6 din 1903, 


pag. 514. | , 
з) А se vedeà mai departe în studiile ce vor urmă: Stan din Fierăşti. 


3) Portrete istorice pp. 51—62. 
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Pappasoglu, decedat acum cátivà ani, vorbind in a sa /sforie а Bucu- 
restilor, despre începuturile oraşului, ne dá şi tradiţiunea următoare a 
neamului Násturelilor : „Unul din magnatii mari ai Românilor ce se numi 
„Năsturel, căutând loc de а face biserică (nu ştiu de nu va fi comi- 
„tele Henrih sau Heré Năsturel, după al cărui nume este şi moşia 
» Heresti în drumul dela Bucureşti spre Olteniţa), а găsit cea mai 
„frumoasă pozitiune pe dealul stâng al Dâmboviţei, unde eră vestitul 
„oraş Pinum, având în vale vederea bălții celei mari а Brogtenilor cu 
„pădurea ce ocoliă acele două mari dealuri. Pe acel deal zidi Năsturel 
„Sf. Biserică cu hramul Bunei- Vestiri, pe moşia lui Bugă, саге în- 
„cepuse a se populă cu boerimea ce se strămută din Târgovişte. 
„Această biserică este şi până astăzi numindu-se Dobroteasa, Calea 
„Văcăreşti ..... Făcându-şi acolo acel Năsturel case mari la spatele 
„bisericii a căror ruine au stat până la 1855 apoi au dispărut.“ Mai 
„departe răposatul Colonel pretinde că suburbia Uricani а luat 
„numele dela acela al lui Udriste Năsturel, fratele Doamnei Elena 
„а lui Matei Basarab, саге Udrişte „ar fi clădit lângă casele sale 
„cele mari, biserica Sf. Vineri.“ La pag. 7 scrie Lt.-Colonelul „După 
„trecerea de vreo 300 de ani dela boerul Михей (Henrih, Неге), 
„Constantin Розетки fiu al Banului Șerban Năsturel, văzând 
„acea biserică fondată de strămoşii lui, în foarte mare ruinare, 
„a prenoito la anul 1730 (vezi inscriptiunea in piatră deasupra 
„uşii bisericii) şi a lăsat în seama rudelor sale, ce şedeau în do- 
„Sul bisericii şi din care au trăit în acele case până la anul 1840; 
„uă femeie ce se ziceă că este descendentă din acea ilustră şi no- 
„bilă familie a Năstureilor.“ Ca proprietar în mahalaua Dobroteasa, 
inimosul şi veşnic neobositul regretat Lt.-Colonel Pappasoglu, ţi: 
neă foarte mult să facă onoare suburbiei în care locuiă, prezintând-o 
ca cea mai veche din întreg oraşul Bucureşti. De aci iese fabula cu 
zidirea bisericei Dobroteasa pe 1а 1450 ре „moşia lui Bugă“; cu 
balta dela Broşteni al cărui nume ne reaminteşte milioanele de broaște 
cari trebuiau neaparat să trăiască in байй, precum şi denumirea 
contimporaná а mahalalei Brosfenilór vecină cu а Dobroteser ; şi pe 
Enrih = Heré = Herăşti. Я 
Este foarte riscatá afirmarea bátranului Lt.-Colonel сит cá subur- 
bia Udricani si'ar fi luat numele dela Udriste Năsturel, precum 
este riscată şi părerea că biserica Sfânta Vineri ar fi fost zidită 
de acelaş Udrigie. Biserica Udrican (nu Udricani) a fost zidită 
de Clucerul Udrican care а închinat-o metoh М-ги Sf. Ion din Foc- 
şani 1). Dela această biserică a luat numele şi suburbia în cesti- 


1) Vezi mai departe în studiile ce vor urmă: Constantin Vel Ban Năsturel. 
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une. Biserica Sfânta Vineri a fost zidită de Aga з) Мий, iar nu de 
Năsturel, | 

In fine, pisania bisericei Dobroteasa spune cá biserica а fost 
zidită la 1730 de biv Vel Vistierul Costandin Năsturel, ceeace пи 
este exact, fiindcă Costandin la 1738 abià este Vel Vistier şi la 1742 
biv Vel Vistier, iar la 1730 el este biv Vel Medelnicer. Răposatul 
Lt.-Colonel Pappasoglu spune că Costandin eră Postelnic. 

Ca privire la bătrâna „care a trăit la acele case“ (din dosul bise- 
ricei) până la 1840“, trebue iarăş rectificată data în aceia de 1859, 
când jupâneasa Kzr:aca soţia jupânului Stoica Postelnicul Năsturel, 
încetă din viaţă. 


Părerea a patra. În ale sale „Portrete istorice“ răposatul Ionne- 
scu-Gion se încumetează, în câtevă pagine °), a face un protect de genea- 
logie a Násturelilor servindu-se de „tot ceiace tine adunat în notele 
„sale despre această familie.“ Zisei proiect de genealogie pentru că 
sunt sigur că, dacă moartea nu lar fi împedecat, el ar fi ajuns, pu- 
nându'se la lucru, la un rezultat cu totul altul decât acel pe care îl 
schiţează in Portretele istorice şi cari nu este decât o reproductiune 
a inscriptiunii dela Sfânta Vineri despre care am vorbit mai sus. 

Іоппеѕси-Сіоп nu comparase, evident, conţinutul notelor adunate 
de el, cu arătările genealogiei în cestiune, căci de le-ar fi comparat, 
ar fi ajuns la conclusiunile la cari am ajuns noi, adică la înlăturarea 
genealogiei Generalului Herăscu-Năsturel. Ionnescu-Gion admite in 
proiectul său „pe primul Udrigíe, cel din secolul al XVI-lea (T 1526) 
„dar pomeneşte despre „cearta ce s'a iscat între cele 2 ramuri ale 
„Năsturelilor în timpul domnii Cantacuziniştilor şi Brâncoveanului.“ 
Certuri au fost si pe vremea lui Antomie Vodă, iar despre ramuri Gion 
ar fi aflat mai multe decât două. E drept că el continuă astfel: „Drept 
„aceia, lăsând la o parte ре ceilalti strămoşi, vom stărui asupra fe- 
„ricitului donator * (adică Generalul C. Herescu-Năsturel) despre al 
cărui tată zice că „ега fiul Marelui Ban Radu Năsturel“, lucru care 
nu este exact, de oarece insus Generalul, „fericitul donator“, ne spune 
că tatăl sáu Paharnicul Kadu erà fiul Banului Constantin Năsturel. 
Gion 'mai afirmă că „Biserica Sfintei Vineri ега zidită chiar în curtea 
„caselor“ lui Năsturel, ceeace iar nu este exact. Dar ne oprim асі 
căci, după cum zisei, Gion nu dă ий opiniune ci prezintă un protect ре 
саге ig irezervà, sărmanul, să-l modifice în sensul „notelor adunate de el“, 


1) Vel Aga Мй (nu Agamita), ctitorul bisericei S-ta Vineri, figurează în 
divanul lui Matei Basarab V. V. din 16 Fevruarie 7146=1638. Arhivele Statului, 
Sectiunea istorică, documentul la această да. 

з) Paginele 51—62. 
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Părerea a cincea. In ale sale „Sua: și Documente privitoare 
la Istoria Românilor“ 1) d-l М. Iorga, publicând „Condica Mânăstirii 
Patelimon“, şi în această Condică aflându-se şi documentul No. 47 
din 8 Iulie 7222 (1714) prin care Stefan- Vodă întăreşte Dediuleştii 
şi S/üncegtii lui Costandin Postelnic Fierăscul, sin Serban Fierăscu, 
biv Vel Sluger 2), găseşte de trebuintá să деа următoarele explicatiuni 
cu privire la genealogia personagielor pomenite în acest document, 
No. 47: Ni se spune, la pagina 710 că ,Fierástii munteni se coboară 
„din Fiera ispravnicul Craiovei (v. şi documentul muntean din 1626, 
„în Uricariul, XVIII, p. 371), fost Mare Logofăt. 

„Dela el pleacă Stroe Spătar, un fiu (v. pag. 519, No. т), Ural 
„sau Udriste, Radu, — Năstureui, — Șerban şi Constantin din actul 
„nostru, Banul Herăscul (şi Radu cel dintâiu fusese. Mare Ban, al lui 
„Duca- Vodă ; Bibl. Ac. Rom., 119/LXIX), şi mai târziu Costachi (v. 
„Studii si doc., I-II, p. 461, No. XXI). 

„Afară de cei doi din veacul al XVIII-lea, ceilalţi ZZereg/? nu 
„S'au ridicat la o mare însemnătate până aproape în zilele noastre. 
„Cf. Ionnescu-Gion, în Rev. Моий, Ш, p. т şi urm. Url a fost un 
„cunoscut scriitor. 

„Radu, „zeat Uràil" (Doc. Cant. р. 96, No. XXXVI, „feciorul 
„lui Udrişte Logofătul Năsturel ot Fierăşti“ (ibid., p. 240), până ce 
„ajunse la Serdărie, pe la 1672 (Bănia "i veni la sfârşit), státü multă 
„vreme ca al doilea Logofăt, alcătuitorul de hrisoave muntene. La 
„1679, el însă terminase cariera, fiind biv. Vel Ban (ijid., pp. 247-8, 
„No. XV): Șerban Cantacuzino îl sili să lase cevă din ce căpătase 
„dela Duca (ibid). 

„V. in genere, tablele la Gen. Cant. şi Doc. Cant ; Sate şi preoti, 
„р. 77 Şi nota 2. 

„Șerban din documentul nostru eră „feciorul Banului“, şi Ser- 
„ban- Vodă ceru şi pentru dânsul dela Nemţi titlul de conte (Gen. 
„Сані, р. 219), care se şi capătă. 

„Pentru fiul sáu Constantin, v. şi, mai jos, No. 71 (şi soţia lui, Anuga). 
. Ati Herăşti au trecut in Rusia (ibiZ., р. 341). Toma Cantacu- 
„ато Spătarul luă pe fata unui Duca din Vai-de-ei, ginerele Heres: 
„cului (Şerban) (2d:d., pp. 352-3). Fratele soţiei lui Toma, Matei, isi 
„zise tot Herescu, şi el fu începătorul Herestilor expatriati. 

„Pentru originea italiană ce-şi atribuià familia, v. 20:2, p. 413. 

„Cf. şi Cron. lui Constantin Căpitanul, p. 160, nota 2; p. 170; 
„vol. IV, p. 85, nota r; mai departe, No. 88“. | 


1) Volumul У. Partea I-a Bucureşti, 1903. 
2) Pag. 490. 
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Nu am schimbat absolut nimic din textul d-lui Iorga, ne-am permis 
numai să rânduim ideile expuse pe aliniate, spre a inlesni analiza con- 
ținutului fiecăreia in parte. 
| Primul aliniat este că „Fierăştii munteni se coboară din Fera 
isbravnicului Craiovei, fost Mare Logofăt“. 

Pe ce se sprijină această asertiune a d-lui Iorga ? 

Pe documentul muntean din 1626 în Uricariul, la care suntem 
trimeşi, şi care ne spune în paginele 368-380) că, „la 6 Iunie 7134 
»(1626), Alexandru Vodă întărește lui Afostol Vel Paharnic cumpá- 
„rătoarea satului Voevoda din sud Teleorman şi a mai multor moş- 
„neni care i se vând. Domnul aşeză mărturii pe jupăn Papa Vel 
„Vornic si jupăn Frera biv, Vel Logofăt ispravnicul Craiovei şi jupăn 
»Hrizea Vel Logofăt, jupăn Zrufanda Vel Vist., jupăn Mihul Vel 
„Spătar, Vartolomei Vel Stolnic şi jupăn Bratul Vel Comis şi jupăn 
VM EET şi jupăn Costandin Mare Postelnic şi ispravnic (al actului 
„acestuia) Z7rizea Vel Logof. A scris Lefădat Logofătul in Bu- 
„cureşti“. 

Din acest hrisov insă nu rezultă decât faptul că la 1626 există 
fostul Mare Logofăt Fierea sau Hierea, ispravnicul Craiovei. 

Dar înainte de a merge mai departe, notăm un prim incident: 
Doi ani mai târziu, in 1905, 4-1 profesor Iorga citind 2) o piatră tom- 
bală dela biserica din Fierăşk zice: 

„De aici se înţelege numai atâta că mortul a părăsit lumea la 
„2 Mai 1620. Cred că el nu poate fi altul decât acel Fiera Logofătul 
„care scrie un act etc. etc“. Ne întrebăm: Dacă Fiera a murit la 
1620, la ce mai servă trimiterea la Uricar, in care aflăm că la 1626 
Fiera este în viaţă? 

Pe ce oare se întemeiază d-l Iorga spre a emite ideia cum cá 
Fiera este începătorul Fierăştilor munteni? 

Nu se poate admite ca d-sa să nu aibă vreun document în această 
privinţă, căci şi în altă ocaziune š) acelaş istoric afirmă din nou faptul, 
vorbind despre Un nou act ardelean dela Mihai- Vodă datat din Bel- 
grad la 21 Martie 7108 (1600). După ce arată că divanul este altfel 
constituit decât divanurile din documentele analoage, prin faptul că 
se compune din boieri din Ardeal, cari sunt puși în frunte şi din 
boieri din Tara-Romáàneascá printre cari figurează Calotă Banul, care 
tineà pe fata lui Даиси din Brâncoveni, pe sora lui Matei Basarab,— 
d-l Iorga zice: „iar ca scriitor este Pera logofătul din Orăşti, înce- 


1) Hrisov slavon tradus şi în româneşte. 
3) Inscriptiuni din Bisericile României, pag. 9o, doc. 180, т. 
3) Convorbiri literare, August 1903, p. 707. 
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„раюгий Fierăştilor, acelaş care scrie şi durerosul act de căinfă, ti- 
„părit în Prinosul Sturdza No. 4“. 

Aci: al doilea incident: Hera logofătul din Orăşti este feciorul 
lui Drăghici Logofătul ot Orăşti, şi el vinde la 2 Decemvrie 7129 
(1620) Kaduha Postelnicul Năsturel ot Fierásti ocina lui de în Tămă- 
sesti drept 8ooo de aspri. Acest Нега din Orăşti nu este aceiaş per- 
soană cu fostul Mare Logofăt ispravnicul Craiovei, şi nu este tatăl 
Radului Postelnicul Năsturel пісі el cum nu e nici zsPravnicul şi, prin 
urmare, nici unul din ei nu poate б incepătorul „Fierăştlor munteni“, 
pe cât timp, de faţă cu ei, stă Radul Năsturel! 

Din actul ardelean de mai sus nu rezultă că fostul Mare logofăt 
Fiera ispravnicul Craiovei, servea la 1600 ca scriitor in Divan; ci, 
acel scriitor desigur erâ wn alt Fiera, om tânăr din Orásti. 

Poate, in „Prinos“, vom mai află cevă amănunte. Să cercetám: 
„Actul de căinţă“ este, în adevăr, sub No. 4; însă el nu este scris 
de logofătul Fiera, ci de logofătul Drăghici, la 26 Septembrie 1600 
la gura Teleajinului. Prin el Mihai săvârşeşte un adevărat act creş- 
tinesc de cáintá, act care face onoare memoriei viteazului Domn. Si 
pentru frumuseţea lui, precum si pentru demonstratiunea ce vom expune 
mai la vale, reproducem aci o parte”): „Dar apoi, mi-am luat seama) 
„Domnia Mea şi am găsit că l-am prădat (pe Antonie Grama) pe 
„nedrept şi fără nici o vină, şi că a fost om cu dreptate şi m'am te- 
„mut Domnia Mea de blestemul lui şi a fiilor lui pentru marea să- 
„răcie ce i-am făcut Domnia Mea, şi m'am gândit Domnia Mea să-i 
„întorc paguba şi prada ce am luat Domnia Mea dela el în bani şi 
„în lucruri scumpe etc. etc“. Neavând însă acele lucruri luate, Dom- 
nul dá ca compensatiune „jupânului Antonie Grama şi filor jui, câţi 
„îi va dărui Dumnezeu; ca să fie ale lui satele Floceşk din Sábaru şi 
„Budeanii din Câlnişte şi Нагаз şi Scorovistea şi Curta din judeţul 
„Vlaşca, pe care sate leam fost cumpărat Domnia Mea dela meghi- 
iaşii ce au fost mogneni din moşii lor şi anume cu bani gata etc“. 

Pe logofătul Fiera îl aflăm scriind documentul de sub No. III din 
„Prinos“; actul este datat din Bălgrad 6 Тийе 7108 (1600) si, prin el, 
Mihai Bravul întăreşte logofetilor Jane şi Preda stăpânirea peste 
nişte moşii. Nu aflăm nici o altă desluşire cu privire la Frera. 

Ce a putut îndemnă pe d. Iorga să afirme că Frera, fostul mare 
logofăt, sspravnicul Craiovei, la 1626, este „începătorul Firăştilor mun- 
leni^? Şi pentru ce d-sa ne oferă documente cari nu probează decât 


1) Vezi Arh. Statului, Sect. istorică, M-rea Cotroceni, pach. 59, doc. ro, 
orig. slav. 
2) I. Bogdan. Patru documente dela Mihai Viteagul în Prinos р. 167—170. 
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o parte a afirmatiunii: aceea relativă la exisfenfa unui Fiera la 1600 
şi a altuia la 1626? Erà absolută nevoie, cred, să ne arate că acest 
Fiera a fost incepátorul Frierügtitor, fiind-că cutare act afirmă astfel 
etc. etc. etc. 

Pentru ce, adică, mar fi incepátorul Fierăştilor, grămăfticul Fiera, 
care scrie hrisovul din 17 lunie 7078 (1570) dat de Alexandru-Vodă, 
logofătului Coress:, prin care-i confirmă unele părţi de pământ la 
Bărcăneşti 1)? 

Мите patronimic se poate formă din Friera: Fierăscu, рига 
Fierăşti; vorba e, însă: cum s'ar putea formă din Frera cuvântul 
Năsturel şi 1а plural Năsturel; ? Căci, numele de Fierăsc nu este 
patronimic la Wäăstureli. Si, mai ales, la începutul secolului al XVII-lea 
ca şi in tot decursul lui, boierii Nästureli nu-şi zic Fierăscu ci „ot 
Pierăşti“. 

La ry Iulie 7100 (1592) aflám pe un Fiera Logofătul scriind 
hrisovul lui бијан Voevod (Bogdan) fiul lui Jon Vod, către mănă- 
stirea cu hramul Sfânta Troijă?), ca să tie vama de sare dela Ос. 
nele Ghitioara şi Telega. Martorii Domnului (divanul) sunt: jupăn 
Jane Vel Ban Cralevschi, jupăn Danciu/ Vel Dvornic, jupán Dumitru 
Vel Logof, jupăn Vasilie Vel Spát, jupăn Andromie Vel Vistier, 
jupăn Radul Vel Comis, jupán Dima Vel Stol, jupăn Duca Vel Pa- 
harnic, jupán Janzu Vel Postel., Ispravnic Dumitru Vel Logof.. Au 
scris Fiera Logofătul în Bucureşti. 

Acest Fiera Logofătul, scriitor de hrisoave la 1592, este el oare 
acelaş cu cel din „Orăşt şi cu ispravnicul Craiovei pretinsul înce- 
fălor al Herügtilor", care continuă a scrie la hrisoave în 1600? SI, 
cum la 1626 îl aflăm ca bio. Vel Logofăt, apoi rezultă că el nu ега 
un diac de profesiune, care ar fi îmbătrânit în funcțiunea lui de scrit- 
tor, ci era un fecior de boier. De aci mai rezultă că la 1592 Fiera 
Logofătul era tânăr, dacă el devine mai târziu Vel Logofăt. 

La ro Seplemurie 7118 (1609) Radul Buzescul igi face testa- 
mentul, pe care l-a publicat d. Gr. С. Tocilescu 3). Din acest testament 
rezultă cá un Hiera Logofătul, care nu este altcinevà decât „/5ргау- 
nicul scaunului Craiovei“, se trage din neamul boierilor Bo/degti: 
„iar de rândul satelor Strejeştii şi Urleştii, ele au fost: Strejeştii ju- 
„mătate şi Orleştii jumătate şi a şasea parte din Dobruşa, au fost 
„ale soției mele cei dintâi, despre Boldesti, dată” zestre. Deci, când 


1) Columna lui Traian I (1870) No. 15 şi Nerva Hodoş: Molitvenicul Dia- 
conului Coressi în Prinos pag. 240. 

2) Arhivele Statului. M-rea Radu-Vodd, pach. 15, doc. 2. 

3) Foaia Societăţii Románismul, 1870 pag. 516 si Revista Tinerimea Ro- 
mână vol. T, 1898. 
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„au fost la moartea ei, ea le-au lăsat cu blestem, să fie mie. Eu, in 
„traceea, n'am vrut să las oamenii ei şi verii ei întru în dásert, ci 
am dat Hierăi Logofăt, tatăl Papii Vistier (Grecean) aspre gata 
„35.000 şi i-am dat Bărseşti etc. etc.“, 

Contimporan си Frera Logofătul avem pe Radul Postelnicul 
Năsturel ot Fierăști, despre care hrisovul lui Simeon Movilă din 1602 
ne spune că „ţinea o fată din casa domnească“ sub domnia lui Mi- 
hai Vodă Viteazul. Un document din 28 Iunie 7114 (1606) pomeneşte 
despre Radul Năsturel Clucerul:). Deosebit de aceasta, ne mai vor- 
beste următorul act despre un boier, Radul din Fierăşti: 


La 23 Martie 7118 (1610). 


sScris-am?) eu Bale Spätariul aceasta а me carte, cum să (se) stie c'am 
văndut la Tudoraw Pitarul (un Vlădesc) parte me si al Mindei fratini-mieu de 
ocin(ă) toată cátá să va alege de în sat de în (Dzvorani si de în apă si de in 
cămpu si de în pădure si de in dealu presté tot hotarul cătă se va alege parte 
me si al Mândei frăţini-mieu. Si am văndut de a me bun(4) voe derept aspri gat 
2200. Si mărturii sänt: de in Ruda Tudoru Post. i Vlad Spat., si de in V/ddeni 
Tudoru Logof, i Dragomir Post, si de in Fierăști Radul Medelnicerul si de în 
Măneşti Drăghici Spátarul şi de în Sufeni Vintil si de in S/dvifeşti Tudoru Logof., i 
Párvul Post., frate-său, si de in Drăgăneşti, Paraschiva Logof., şi de in Trdgoviste 
Eremie Logof. şi de în Lăngeşti Stan Armaş şi de in Tätuleşti Dragul Logof., 
fec(i)orul Martii si, după aciia multi b(oeri) 31 megiiasi de pre înprejurul locului 
si de în sus si de in jos, la tocmeală, 

Pis. . . Msta Martie 23 zile Válet 7118". 


Pentru ce Fiera Logofătul ar fi incepátorul Násturelilor şi n'ar 
fi Radul Medelnicerul de în Fierăşt ? Fiindcă din Вега se face Fie- 
răscul ? Dar din Radul Clucerul Năsturel ot Fierăşti, avem şi ре 
Năsturel şi avem şi ре Fierăscu. 

Din Radul Năsturel ot Fierăşti se constată documentat că se 
trage Urul sau Udrişte, din acesta Radul- Toma şi din acesta Șerban 
etc, etc.; ре când din Frera Logofătul se trage ori Stroe (Leurdeanul), 
ori Papa (Grecenul) iar nu Uriil etc. 

N'ar mai fi, cred, nevoe de cercetat dacă ситуа Frera, isprav- 
nicul Craiovei, va fi dat el însuş numele său satului Fizrăşti. Nume 
n'a putut să deà satului căci acesta, se constată, că există cu mult 
mai înainte de 1500 sub forma Мага, Hüregfi şi în urmă Fierdgli. 
Dar nici n'a putut luă fiindcă el nu-şi zice Fierăscu ci Frera din Orăşti, 
ori Fiera Boldescu, ori Fiera fost mare Logofăt, ispravnic” etc. 

Nu putem afirmă, dar bănuim că acest Fiera=/liera ar putea 


1) Vezi mai departe în viitoarele studii: „Radul riu Marele Logofăt“. 
3) Arh. Stat. Mitropolia Bucureşti, pach. 99, doc. 5. 
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fi un Leurdean sau Grecean. Avem dar contemporani patru Fiera: 
un Boldesc, un Orăsc, un Grecean şi un Leurdean. 


Al doilea alineat: „De la el pleacă Stroe Spătaru, un fiu, Uriil 
„sau Udrişte, Radu,— Năsturei, — Serban şi Constantin din actul nostru, 
„Banul Herüscul (şi Radu cel d'intàiu fusese Mare Ban, al lui Duca 
„Vodă ; Bibl. Acad. Rom. 119/LXIX,) $ тат târziu Costache.“ 

Trebuind să ne fixăm bine ideile, este necesar să punem punc- 
tele pe z. Cuvintele „un Ди“, sunt închise între două virgule. Dacă, 
ştergem pe cea dela început, ar rezultă că Stroe Spătaru! este un 
fiu, care pleacă din Friera: că acest Fiera atât a avut, un fiw, pe 
Stroe. Dacă ştergem virgula dela sfârşit, atunci Url sau Udrişte este 
un fiu al lui Stroe Spătarul. Daca, în fine, nu stergem nimic, atunc; 
Stroe Spătarul a fost un fiu, unul dintre mai mulţi fii ai lui Frera. 

Mergând la isvorul indicat aflăm că „la 8 Ianuarie 7135 (1627) 
„Alexandru-Vodă pentru jupan /vaşco ce au fost Dvornic Mare, îi dă 
„moşia in Tohan etc. Marturi la cumpărare fusese : jupan Grigore 
„Comis, şi del(a) Bălean(i) /vagco, şi Stroe Spătar, feciorul Hierdi 
„Logofăt, şi dela Bucgani S/a:co Postelnic(ul şi Badea Postelni(cul) 
şi Vasile Postelnic(ul). Boerii (Divanul): Paza Vel Vornic, Hrizea 
„Vel Logofăt, Dumitrașco Vel Vistier, Mihul Vel Spătar, Bertolome; 
„Vel Stolnic, Pavlach(i) Vel Comis, Apostol Vel Paharnic, Costandin 
„Vel Postelnic. Scrie S/anciul Logofăt.“ 

Din acest document resultă, în adevăr, cá Зое Spătar este fiul 
Flierăi Logofătul. Întrebarea este însă :: acest Hiera Logofătul din 
1627, este tot una си Hiera (Fiera) biv Vel Logofătul din 1626? Pentru 
ce se află omisiuni sau adaosuri in /Zifuaturá ? 

Un document din 21 Septemvrie 7141 (1632) ne arată că un Frera 
logofătul avea un fiu: pe Paza Logofătul 1): 

Matei Basarab dă lui јирап /vasco Vel Vornic (Bálénul) şi fiilor 
lui, satul Răduleştii ce se chiamă Căcazit din Jud. Prahova: 


„Pentrucă acest sat fost-au de moştenire mai din nainte vreme al strămoşulu; 
lui jupàn 7/vasco Vel Vornic, apoi lau fost dat zestre Doamnei Voici, Doamna 
răposatului Pe/ragco Voevod, iar Doamna Voica l-au fost dat iarăş zestre fii-si 
Marii; iar dela jupâneasa Maria, au fost rămas un fecior a-nume Radul Postel- 
nicul Bidiviul, care au fost ţinut pre jupâneasa Maria, soră lui Vintilă Vornicul 
Apoi, copii dela Radul Posfe/nicul Bidivul mau rămas. lar, după aceia, când au 
fost acum în zilele Domniei Mele, iar jupán /vaşco Vel Vornic, el au scornit рага 
pentru acel sat Rádulestii cu jupân 7codosie Lopüfálul si cu frate-său Negoită 
„Postelnicul, feciorul lui Vintilă Vorntcul, (Corbeanul) nepoti jupânesii Marii o 


1) Bibl. Acad, Rom. necatalogat intrat la 28 Iunie rgor; mi s'a comu- 
nicat de d. Iuliu Tuducescu. 
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Clăteşti. Si аза рага de faţă înnainte Domniei mele în Divan, ca să vie moste- 
nirea iarás la sânge. lar Teodosie Logofatul si Negoiță Postelnicul ei au scos un 
zapis la Divan, zicând cum cá au fost pus acel sat Rádulesti zălog la Frera Lo- 
gofătul tatu Papei Logofătul, drept 18.000 aspri. Si cum că l-au fost răscumpărat 
jupâneasa Майа dela Hiera Logofătul după moartea Radului Postelnicu Bidiviul. 
Intr'aceia jupân /сазсо Vel Vornic nu s'au indurat de moştenirea lui, сі sau 
Invoit cu Teodosie Logofătul şi cu frate-său Negoită Postelnicul de au dat banii 
înapoi 18.000 aspri în mâna lor dinaintea Domniei mele din Divan si dinaintea 
tuturor cinstitilor boierilor Domniei mele, şi iar au dat acel sat şi moştenire 
iarăş pe mâna lui cum au fost si mai dinainte vreme cu zapis dela mâna dum- 
nealor de răscumpărare cu toţi boierii mari şi mici mărturii în zapis. Pentru 
aceia am dat însu-mi Domnia mea cinstitului boierului Domniei mele, pan /vașco 
Vel Dvornic, ca să-i fie satul Rádulestii, ce se-au scris mai sus, moşie de baştină 
şi ohabnică, feciorilor, nepoților şi tuturor moştenitorilor lui şi de către nimeni 
să nu se clătească, după zisa Domniei mele. lată dar si mărturii am pus Domnia 
mea: Pan Низеа Vel Ban al Craiovei, „i pan Gligorie Vel Logofăt, i pan 
Radul Vel Vistier, i pan Radul Vel Spătar, i pan Vasile Vel Stolnic, i pan 
Buzinca Vel Comis, i pan Vucina Vel Paharnic, i Costandin Vel Postelnic. Si 
ispravnic Simeon Vtori Logofăt. Am scris eu Pârvul cu învățătura lui Dumitru 
Logofătul cel mic, la Buzău“, 

„Acest izvod s'au tălmăcit pe limba rumânească întocmai după hrisovul 
cel slovenesc, la şcoala mânăstirii Coltei 1800, Septemvrie 12. s) Az Chiriţă das- 
călul slovenesc“, 


Dacă /vaşcul Vel Vornicul din hrisovul acesta nu se poate deo- 
sebi, —-fiind acelaş Bălean, — de /vagco biv. Vel Vornicdin hrisovul dela 
1627 citat mai sus, în schimb Вега sau Hiera Logofătul din ambele 
hrisoave nu se pot confundă: în primul are ca fecior pe Stroe 5ра- 
tarul, un Leurdean, аг în celălalt, fecior este Papa Logofătul, un 
Grecian. 

Astfel stànd lucrurile, atuncea ne intrebám : pe ce temeiu se afirmă 
că „dela el pleacă Stroe Spătarul, un fiu, Ural sau Udriste, Radu etc?" 
Pentru ce mar plecă din Papa Logofătul, Uriil sau Udrişte, Radul 
etc.? Documentele noastre sunt cu mult mai precise: din Radul 
Postelnicul Năsturel ot Fierăşti, pleacă trei fii şi o fată : Serban Iiu, 
Căzan II-lea, Udrişte II-lea vt. Logáfátul şi Doamna Elena a lui Matei 
Basarab; iar din Uriil, Oreste sau Udrişte pleacă Radul al II-lea sau 
Radul- Toma, etc. (Mateiu, fratele mai mare al lui Radu- Toma, fiind 
mort încă tânăr). 
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Pátrascu Yoevod (1553—57). 
т-а = Voica sora lui Neagoe Spănacia fata strámos. lui jup. Jvasca Vel Vorn. 
2-a = Teodora 


Maria 
= Dragomir Vistierul 


‚ mátugi-sa /Veacsa Logo/dfeasa din Drágoesti o vinde 
— Maria Corbeanca lui Dobromir Banul. 


ot Clăteşti, sora lui Vintilă Vornienl Corbeanul (tráià la 1622). 
= Maria 


Rada Postel. кш. stăpâneşte la 1569 Drăgoeştii pe care impreună cu 


————————— 


Teodosie ot Corbi Negoitá Maria T 1628 
Тоғ. il Vel Ban Postel. (Log.) (lehuzie) 
— Maria fata 1657 — Udriste 
Predii Ban =.... 1627 Vt. Logof. 
Buzescu Năsturel 


— ——ssII  F- Y 


Preda Spát.  A/esaudra Drăghici Vintilă Ban. Dumitrasco Mateias Postel. 


ot Ceptu- =Drăgoi Сар.  Slujerul = Ilinca T 1645 tânăr de 
roaia Fa caii =X.. Cantacuzino ani 17 
1057 


Papa Ceaug Vintilă Post. Mihai Spăt. Costandin Spät. 


Am zis că, la aceeaş epocă, cam de aceeaş vârstă erau şi Fiera 
biv. Vel Logofătul şi Radul Postelnicul Năsturel ot Fierăşti. Fiera se 
află ca Vel Logofăt în divanul lui A/esandru Vodă din 28 Octomvrie 
7137 (1628); prin urmare, era un bărbat matur. Dela 1616 la 1625 
aflăm pe un diac învăţat care scrie hrisoave si se iscăleşte Serban 
Logofătul ot Fhereşti), acesta este fiul lui Radul Postelnicul Năsturel 
ot Hierăşt(i); deci Radul şi Fiera, cumpănind după copii lor, au cam a- 
ceeas vârstă. 

Invers. La то Aprilie 7141 (1633) în Divanul lui Matei Basarab 
Radul Năsturel este Vel Logofăt şi ca diac aflăm pe Stroe Logofătul 
sin Fierăi Logofătul 1) adică un bătrân şi un tânăr! Imperechierile 
acestea sunt de natură a da cea mai formală desmintire opiniunii 
după care vreun Fiera Logofătul ar fi începătorul Năsturelilor: tatăl 
lui Radu vel. Logof. Năsturel, în speţă. 

Documentul Academiei Române 119/LXIX la care suntem trimişi 
ne arată că la 21 Маш 7185 (1677), Radul Năsturel era Vel Ban în 


3) A se vedea întrun viitor studiu la: Radul 14и Năsturel. 
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divanul lui Duca Vodă, acest Radu Năsturel, noi l-am aflat т) in dre- 
gătorie de Vel Ban încă dela Septemvrie 7183 (1674) urmând lui 
Chirca Banul. 

În fine, spre a termină cu acest alineat, ne rămâne să cercetăm 
cu privire la Costachi, izvorul la care suntem trimeşi : 2) 

Din capul locului constatăm că acest Costachi trăeşte in secolul 
al XIX-lea : el se află la „Pâmnic, 12 Iulie 1822". Nu este dar Ba- 
nul Constantin Năsturel Fierăscul din secolul al XVIII-lea; el nu 
este decât viitorul General Ban Constantin Năsturel Heráscul, care, 
la 1822, eră Căminar şi este în trecere pe la Râmnicul Vâlcei in be- 
jenie: 

„Flristache Mănc(iu)lescu, dă chitanţă lui Vasile Lodormâny că 
a primit dela el o calească. Fiindcă dumnealui Căminarul Costache 
Flerăscu, la plecarea dumni-sale de aci la Braşov, din pricina ja- 
„furilor ce intrebuintà apostatii asupra tuturora boierilor şi neg(u)ţă- 
»torilor, au lăsat în curtea Bárátiei о calească şi două perechi ha- 
„muri.“ 3 

In condica No. 2 a Mitropolii din Bucureşti la pagina 193 mai 
aflăm pe un Costandin sin Matei Herescu care împreună cu Mano- 
lache Vel Clucer, cu Sava biv. Vtori Portar cu Preda Frujinescu, 
Petre Chibzuială şi Vasilie Căpitan ot Pod(ul)-Pitarului dau carte de 
hotărnicie schitului răposatului Cernica biv. Vel Vornic pentru moşia 
Lămoteştii-de-sus din jud. Ilfov. 

Hotărnicia şi actul este din 7230=1721- 2. Acest Costandin, 
diferit de Cos/achi din 1822, nu se poate confunda cu contimporanul 
său Constantin Năsturel de oarece acesta este sim Serban Năsturel. 

Trecând peste al treilea alineat, ne oprim la cel de al patrulea 


Acest d'al patrulea alineat zice: „Radu, zeat Urăil feciorul lui 
»Udrişte Logofătul Năsturel ot Fierăşt, până ce ajunse la Serdărie, pe 
„la 1672 (Bănia-i veni la sfârşit), stăti multă vreme са al doilea Lo- 
„gofăt, alcătuitorul de hrisoave muntean La 1679 el însă terminase 
„cariera, fiind biv. vel. Ban: Şerban Cantacuzino il sili să lase cevà 
„din ce căpătase dela Duca“, 

Zeat= ginere, ne arată pe Radu sub două ipostase: el este şi 
ginere şi fecior lui Огап, Udrişte Logofătul Năsturel ot Fierăşti. 
afară numai dacă Urăz/ no fi unul şi Udrişte altul. Fiind-că, însă, 
la „Zeat Urdil" ni se indică un isvor în sprijin 3), mergem la acel 


1) Arh, Statului. Condica No. г M-rea Hurezi pag. 543 bis. V. mai departe 
Radul II-lea, întrun studiu viitor, 

з) Studi: şi doc., ТЛІ p. 461, No. XXI. 

*) Doc. Cant, p. 96, No. XXXV. 
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isvor şi aflăm cá: La 25 lunie 7180 (1672), Elina ce am fost jupâ- 
neasa răposatului Costandin Cantacuzino biv. Vel Post, împreună 
cu feciorii miei, Costandin, Mihai, Matei, Jordache, dă un zapis lui 
Radu Stirbeiu că-i a vândut satul Cănănăul, etc. 

„Semnează: Elina Post, Costandin C. Mihai C., Matei C., 
„Jordache C., Vintilă Vel Ban, Neagoe Sácuianul Vel Vornic, /vagco 
„Vel Logof, Муга Vel Vistier, Сиғша Vel Paharnic, Radul Zeat 
„Urăil Vel Serdar, Radu Cocorăscul Vel Medelnicer, V/ácul biv. Pa- 
„harnic, Preda Vel Stolnic, Matei Vel Comis Golescul, Papa Vel 
„Sluj.;--Vel Pitar, Matei Vt. Postelnic Fiipescul, Costandin Paharnic, 
» Bráncoveanul, Pătraşco Vel Căpitan, Bucsanul, Dumitraşco Vel Ак. 
„Papa Vistier, Vintilă Armas. (Bibl. Ac. Rom., 157 XLIV)". 

Acest isvor nu ne spune că Radu Zeat Urăil Vel Serdar este 
feciorul lui Udriste Năsturel ot Негазй, care în adevăr a avut şi el 
un fecior „Radul“. Dar pentru Udrişte Năsturel ni se indică iarăş 
un isvor (2bid., p. 240) unde citim: „La x-iu August 7168 (1660), 
Radul Spatarul, feciorul lui Udrişte Logofătul Năsturel ot Fierăşti 
dă zapis dumisale Costandin Cantacuzino biv. Postelnic, cá au fost 
cumpărat doamna lui Matei Vodă, Doamna Elina, mătuşe-mea, satul 
Pietrile ot sud Vlaşca etc., etc.“. Acest isvor ne spune că Radu 
Spatarul, (nu Vel Serdarul Zeat Urăil), este fiul lui Udriste, Nástu- 
rel ot Fierăşh, ceeace este adevărat. Deci şi асі, ca şi mai sus, la 
Costachi, se face o confusiune, justificată în parte, prin dregătoria 
de Vel Serdar in care se afla Radul Năsturel la 1672 şi 1673 şi 
prin posibilitatea са Urăil să fie un personagiu deosebit de Udrişte ` 
şi deci să poată fi socrul lui Radul Năsturel. Din documente însă 
nu aflăm nici asà cevă. 

Mai departe, ni se afirmă că „Bănia îi vine lui Radu la sfârşit“. 
Evident, de oare-ce era ultima treaptă a boerilor de atunci; dur ni 
se indică şi anul 1679 ca sfârşit „al carteri“, fiind biv. Vel Ban. Si 
spre a probă acestea, suntem trimeşi iarăş la zb:d., рр. 247-8, No. XV 

La locul indicat în Doc. Cantacuzineşti găsim în adevăr, că „la 
„17 Mai 7187 (1679) Radul biv Vel Ban, feciorul lui Udrişte Lo- 
„gof. Nasturel din Fierăşk, vinde Pretrile lui Șerban Vodă. Deci, 
„atuncea etc. etc.“ 

Noi însă aflăm /a 26 Seftemvrie 7188 (1679) ре Radul Năsturel 
ca Vel Ban în divanul lui Serban Cantacuzino, şi stă în dregătorie 
până la 28 August 1684, când îl înlocueşte Barbu/ Milescul. Revine 
iarăş ca Vel Ban, în activitate de serviciu, cum am zice astăzi, la 
1686 etc. etc. 

Bănia i-a venit lui Radu pe la 1674 sub Duca Vodă, după cum 
пе arată documentele. Că Șerban Vodă va fi silit pe Radul Năsturel 
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„să lase cevà din ceiace căpătase dela Duca“, se prea poate. Am fi 
fost însă curiosi să ştim ce căpătase, ce a lasal, şi cui a lasat acel 
ceva Radul Năsturel ? 

Ne oprim aci, fárá a mai analiză restul opiniunei emise în „Studii 
şi Documente“ fiindcă am analizat dejà aceleaşi asertiuni in opiniunea 
Generalului Ban Mihai Cantacuzino. 

Prin urmare, nu putem primi nici părerea d-lui profesor N. lorga. 
Acest refuz al nostru se va mai justifică şi prin cele ce vom arătă 
într'un alt studiu „ce se va publică în numărul viitor. 


GeneraL P. V. NÁSTUREL. 
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INCEPUTURILE CEASORNICARIEI IN MOLDOVA. 


Din numeroasele extracte din documentele pe cari le-am citit, 
Si cari nu sunt decát in micá parte sistematizate, public aici cele 
gásite relativ la ceasornice si ceasornicari, cari formeazá o micá paginá 
din istoria civilizatiunii noastre. г 

Orologiile pentru edificie sunt de mult cunoscute їп Europa, pe 
când ceasornicele de buzunar apar abià pe la sfârşitul veacului al 
XV-lea, 

In veacul următor ele încep să se răspândească în toată Europa, 
şi de bună seamă vor fi ajuns şi în Polonia, ţară foarte înaintată pe 
acele vremi. Germania, si în special oraşul Nüremberg, produceau 
chiar în prima jumătate a veacului al XVI-lea multe ceasornice, cari 
fiindcă aveau formă de ouă se numeau Ouă de Nüremberg. Credinţa 
noastră e că primele ceasornice cunoscute de Moldoveni sunt cea- 
sornicele cele germane, văzute la Polonezi. 

Nu putem şti când au fost introduse ceasornicele în Moldova 
pentru prima oară şi de cine au fost introduse. E însă probabil că 
în a doua jumătate a veacului al XVI-lea, fraţii Lupu şi Simion 
Stroici, Nistor Ureche, fraţii Vasile, Stefan şi Nicoară Prăjescu, pre- 
cum şi fraţii Toader, Eremia şi Simion Movilă, cari s'au adăpat la 
cultura poloneză, au cunoscut ceasornicele, si unii dintr'insii, dacă 
nu chiar toti, vor fi avut ceasornice in casa lor. Studiind în Po- 
lonia şi deprinzându-se cu acest mod inlesnicios de socotire a tim- 
pului, fără îndoială cá nu vor fi lipsit a-şi cumpără câte un ceas, 
care nu puteà fi mai scump, şi oricum eră mai trebuincios decât multe 
scule şi podoabe ce se purtau pe acele timpuri. 

In orice caz la sfârşitul celei dintâi jumătăţi a veacului al XVII-lea, 
ceasornicele erau nu numai cunoscute, dar chiar răspândite la noi, 
fiindcă vedem ceasornicari stabilindu-se in Moldova pe acele vremi: 

Pentru doi ceasornicari din capitala Moldovei, avem cunoştinţe 
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sigure. Unul erà Neamt, se numià Petre, si se pare cá a venit cel 
dintâiu in Moldova, celalt erà Francez, se numià Gaspar Caillé sau 
Callié, şi a venit, credem, cevà mai târziu. 

Pentru ca doi ceasornicari să se stabilească în Iaşi, trebue ca 
ceasornicele să fi fost dejă cunoscute, şi boierii cei mari să aibă cea- 
sornice. Cei doi ceasornicari nu puteau să trăiască decât din vån- 
zarea şi dregerea ceasoarnicelor, şi negreşit că, dacă ceasornicele 
nar В fost relativ cunoscute şi răspândite printre boeri, nu doi, ci nici 
chiar unul singur n'ar fi putut să trăiască din meseria sa. Vedem însă, 
că după Petre, Neamţul, care credem că a venit întâiu, mai soseşte 
şi ceasornicarul francez Gaspar Caillé, care se stabileşte în Iaşi. 

Ce e drept, afacerile Francezului, după cum vom vedeà mai pe 
urmă, nu mergeau tocmai bine, dar lucrul nu e de mirat, Probabil că 
Petre Neamtul stabilindu-se mai înainte căpătase increderea restrânsei 
clientele pentru acest articol, aşă în cât noul venit n'a putut să-l con- 
cureze cu succes în ceasornicărie, meşteşug în care, pe acele vremi, 
Nemţii continuau să fie superiori Francezilor. 

Când au venit cei doi ceasornicari în Moldova? 

E greu de precizat. 

Un document fără dată, care însă pare scris către 1750, spune 
că în 15 Iulie 1646 (7154), Petre ceasornicarul a cumpărat un loc de 
case în laşi, pe care l'a dat zestre fetii sale măritată cu Buzne 1). 

Din acest document se poate deduce că, Petre ceasornicarul venise 
mai de mult în Iaşi, căci nu e probabil că el să-şi fi cumpărat casă, si 
să se fi statornicit in Iaşi, dacă n'ar fi văzut că poate să-şi câştige 
existenţa cu meşteşugul lui. El trebue să fi trăit cel puţin càtvà 
timp in laşi, şezând în case cu chirie, si în urmă, văzând că comer- 
ciul său îi merge bine, se va fi hotârit să-şi cumpere case de veci în 
capitala Moldovei. : 

Petre ceasornicarul s'a romanizat prin urmaşii lui, şi, dovadă cá 
trebile lui au mers bine, este că el s'a încuscrit cu boierii, având 
ginere pe Ionascu Clucerul. Documentul nedatat, pe care l-am citat, 
vorbeşte de Constantin Cămăraşul de lumini, fiu lui Ionaşcu Clucerul, 
nepot lui Petre ceasornicarul, care cumpărase locul de case în Iaşi, 
în 15 Iulie 1646. Dacă acest Іопаѕси Clucerul, nu e lonaşcu Buzne, 
Petre ceasornicarul a mai avut un ginere Buzne, şi el tot boer. Cre- 
dinta noastră însă, este cá Buzne ginerile lui Petre ceasornicarul, este 
identic cu Ionagcu Clucerul. | 

Afară de documentul postum şi fără dată, am mai găsit încă 
unul datat din timpul vieţii, care pomeneşte pe Petre ceasornicarul 


1) S-tu Spiridon, Iaşi. Doc. Grig. Carp. X. 
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și-i spune şi națiunea. Intre marturii dintr'un act de vânzare din 9 
Fevruarie 1662 (7170), figurează şi „Petre Neamtu ceasornicaru" ). 

Acest document nu numai cá aratá originea primului ceasorni- 
car din Moldova, pe care-l cunoaştem, dar chiar ne dovedeşte cá el 
a stat mult timp in Iaşi, de oarece il găsim ca martur, 17 ani după 
ce cumparase o casă in acel oras. Şi e multă probabilitate, că el a 
murit în ţara în care şi-a petrecut o bună parte a vieţii, şi în care 
îşi măritase fata. 

Se poate chiar ca Petre ceasornicarul să fi avut şi un fiu, căci 
două documente, unul din 15 Nov. 1693 (7202) şi altul din 6 Apr. 
1696 (7204) vorbesc de judecata între Vas. Vârnav şi Cluceroaia lui 
Ionascu, s? fratele ei Toader pentru un vad de moară °). Dacă aceasta 
Cluceroaia lui lonaşcu, e soţia lui Ionagcu Clucerul ginerele lui Pe- 
tre ceasoanicarul, care lonaşcu Clucerul a trăit între anii 1685— 1690, 
atunci de sigur cá ea e fata lui Pette ceasornicarul, iar fratele ei 
Toader, e fiul lui Petre ceasornicarul romănizat in a doua generatiune. 

Trecem Іа cel de al doilea ceasornicar din laşi. 

Cel dintâiu document, care vorbeşte de el, datează abiă din 15 
Martie 1670 (7178), însă din el se vede că Gaspar Caillé sau Callié, 
eră de mult timp venit în ţară, căci, după cum glăsueşte documentul, 
„Gaşpar Frantuzul ceasornicar şi femeia lui Irina şi fata lor Măgdă- 
lină vând o casă gata cu dughene făcute 3)“, De oarece Gaspar cea- 
sornicarul vinde o casă in 1670, probabil că o cumpărase cu câţivă 
ani înainte, şi iarăş e probabil că el nu cumpărase casă, pentru a se 
statornici in laşi, decât după ce exercitase câtvă timp comerciul sáu. 
Prin urmare putem afirmă că ceasornicarul francez e venit în laşi 
între anii 1650—1665, poate chiar mai înainte. 

Vânzarea din 1670 nu pare că proveneă din cauza că mergeau 
rău afacerile lui Gaspar Caillé, din potrivă, se pare cá mergându-i 
bine, el a voit să cumpere un alt imobil mai de preţ pe strada prin- 
cipală. 

În adevăr, în anul următor т Iulie 1671 (7179) „Gaspar Callié $) 
ceasornicarul Frantuzul", cumpără un loc in Iaşi,‘ pe Uliţa Mare, 
lângă Mitrepolie, dela Iorga, fiul lui Isaia pivnicerul cu Во lei bătuţi 4) 
sumă destul de însemnată pe acele vremi. Poziţia noului imobil ега 
din cele mai bune, căci Uliţa Mare erâ actuala stradă Ştefan-cel-Mare, 
şi pe atunci ca şi astăzi, una din cele mai însemnate, dacă nu chiar 
cea dintâiu a Iaşului. 


1) Arh. Stat., Buc., Cetăţuia I, 5. 

2) E. Varnav, Sopácesti, V. 15 şi 16. 

3) Arh. Stat, Buc., Cetăţuia XV. I. 

3) Erbiceanu, Ist. Mitr. Moldovei, Anexa I, p.'2 şi 3. 
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Din nenorocire însă pentru dânsul, Gaspar na putut pástrà mult 
timp locul ce cumpărase, căci cinci ani mai târziu, in 20 Iuliu 1676 
(7184), Gaspar Caille frantuz ceasornicar, vinde casa din laşi, pe Uliţa 
Маге lui Popa Ursul, cu то lei, adică cu go lei mai eftin decât o 
cumpărase 1). 

De sigur că de astă dată, afacerile nu mergeau bine ceasorni- 
carului francez. 

De altmintrelea trebue să spunem că, ceasornicele erau foarte 
scumpe pe acele vremi, cel puţin acelea ale Domnitorilor. Intr'o so- 
coteală a vistieriei lui Gh. Ştefan-Vodă, din lunie 1654 (7162), se 
spune că s'au dat 133 ughi şi 7 patr. adică 200 taleri ceasornica- 
rului 2). Ce е drept documentul nu spune dacă suma eră dată pentru 
cumpărarea unui singur ceasornic, or pentru mai multe, şi chiar, poate, 
pentru reparatiuni. In orice caz suma de zoo lei, eră enormă, căci 
cu acest preţ se puteă cumpără pe atunci o moşie. 

Mai târziu, pe la 1685, preţul ceasornicelor пи eră mare, şi ele 
ajunsese să fie purtate de boerii mici. Intr'un document din 29 Apr. 
1685 (7193) se pretueste un cal al lui Ion Stroescul biv vel jitnicer, 8o 
lei, iar ceasornicul lui drept so lei 3). 

Se vede că pe acele vremi ceasornicele ajunsese destul de răs- 
pândite printre boeri, căci biv vel jitnicerul Ion Stroescul eră un 
boer mic şi cu casă grea. Tatăl său, Lupu Stroescul, fusese vornic 
de poartă, şi a avut 6 copii, el însuş aveà trei fete şi r2 nepoti de 
fată 4). Pe lângă aceasta, Ion Stroescul datorà şi suma enormă pe 
acele vremi, de тооо lei la Toma negutátorul, pentru care plătea 
dobândă de 1о—12 lei pe an la боо lei 5). 

Prin urmare, dacă Jitnicerul fon Stroescul purtà ceasornic inainte 
de 1685, putem afirmà cu multá probabilitate cá ceasornicele erau 
destul de ráspàndite prin luxoasa boerime moldoveaná de pe acele 
vremi. 

Tot pe acele vremi încep, după cât ştim noi, primele însemnări 
de date în cari se arată şi ceasul. Intr'o prețioasă condicá de familie, 
pe care ne-a comunicat-o d. I. B. Cantacuzino, am găsit următoarele 
însemnări ale vtori logofătului Ion Cantacuzino, fiul lui Teodoraşcu 
Iordache Vistierul, nepotul lui Iordache Vistierul cel Bătrân 0), 


1) Arch. Soc. ştiinţifice şi lit, laşi, IV, 437. 

2) Condica Mavrocordat, p. 634—635, Acad. Rom., Cond, 237, public. si de 
N. Iorga, Studii şi documente, IV, 265. 

з) Acad. Rom, Ш, 209. 

*) Acad. Rom,, II, documentele 199, 203, 234 şi 245. 

5) Doc. din т Sept. 1684 (7193), Acad. Rom., VIII, 183. 

6) Ion Cantacuzino, vt. log. mort tânăr. Vezi inscripţia de pe mormântul lui 
în Melhisedec, Notite istor., Bucureşti, 1885, p. 120. 
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„Leat 7196 luna Mai 18. Domnu voda loan Constantin vvod. 
Din mila Domnului nostru Isus Hristos s'au născut fiiul nostru Ior- 
dache, Vineri Za 8 ceasuri din ză, în zăoa de Sft. mucenic Teodor, in 
tărg în Trotuş, să să ştie“. 

Acesta e renumitul prin avutie şi mândrie Iordache Cantacuzino 
Deleanul, care a fost logofăt mare între anii 1748 şi 1753. 

Mai departe, condica urmează: 

„7197 luna Iulie 10. Domn loan Costandin vvod. Din mila lui 
Dumnezeu, s'au născut fiiul nostru Sárban, Mercuri /a 2 ceasuri st 
jumătate de zi, în ziua de 45 mucenici din Nicopoli, in sat in Romăni, 
să se ştie“. 

Pentru al treilea copil, Toader, tatăl cronicarului Ioan Canta, 
însemnarea e făcută după obiceiul vechiu, spunàndu:se că e născut „în 
faptu ziui in ziua de Sftul părinte Chiriac“, ceeace dovedeşte că in- 
semnarea cu ceasurile nu erâ veche, şi nu intrase incă definitiv în 
obiceiurile boerilor. 

In orice caz, se pare că femeile nu purtau încă ceasornice pe 
acele timpuri, căci, după cât ne aducem aminte, în nici una din foile 
de zestre din secolul al XVII-lea nu se pomeneşte de vreun ceasornic 
dat de zestre. 

Si totuş în foile de zestre ale fetelor bogăte se cuprindeau foarte 
multe scule, după cum se poate vedeă din alăturata listă de sculele 
сам sunt date de zestre de Toderasco Cantacuzin vel vistier fetei 
sale Catrina in 30 Iunie 7186 (1678), la căsătoria ei cu Vasilie fiul 
Нап. Gavriliţă Costache : 


„Odoare ce i-am dat: 
12 şăruri mărgăritară mare 38 mascal то lei—g8o lei fac, 
1 lant de aur 270 dramuri. 


т salbă de 76 ug. câte 2 si 4 ug, câte şi 2 ug. câte de то si una ug. de 30. 
т left mare cu izmaragduri si cu lantujál .. . . ......- 320 lei 
I left mai mic cu un zamfir таге................ 120 „ 
I păreche brățări de Braşău pe 40 ug. aur fárá lucrul. ; 
I inel cu diamant ce sau dat la logodnă . ........... ISO , 
1 inel cu trei diamanturi. 

т inel cu diamante mic gropi. еее. ..... 59 , 
т inel cu diamant in muchi . . . . . + WOES сары мб ue dure 50 » 
т inel cu zamfir albastru.. . . . . . PEE 79 n 
т inel cu rubin in 4 muchi . . .....,.......... бо °, 
т inel си balas шаге.......... ..... ен 50 » 
т inel cu balas mai mic. . > ....... оне» 20 н 
2 inele bátute de 12 ug. de aur 

т páreche sărji cu izmaragdurimari ..,..,......... 300 lei 
I păreche sarji cu 3 picioare mărgăritari şi cu rubin.. . - + ' 29» 
I gherdan de coral cu 7 ug. de aur. 

1 gherdan tij coral cu 8 bulbuci de aur. 
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I cunună de aur cu izmaragd peste tot si cu mărgăritare . . . . 300 lei 
т ciapsă cu mărgăritari. 

I ciapsá cu tánta de argint poliită. 
24 linguri de argint poliite pe 2 locuri: 564 dramuri. 

2 cuboace poliite, 632 dramuri. 

I cátue poliită. 146 dramuri. 

plóscutá de apă de trandafir poliită si cu torcosu peste tot . . . 25 lei. 
т talger supt ploscutàá cu flori poliite 146 dramuri. 

4 piulite de Brasáu poliite din láuntru 210 dramuri“. 


Chiar 50 de ani mai târziu, in 1730 (7238), când log. Iord. Can- 
tacuzino Deleanu mărită pe fiica lui Bălaşa cu Aristarh Hrisoscoleo 
vel comis, el ii dă de zestre o mulţime de scule, pe cari le pretueste 
la suma destul de insemnată pe acele vremi de 3304 lei; în lunga 
listă de scule se văd 15 şiraguri de mărgăritare, 4 perechi dárji, 12 
inele şi alte multe scule, însă nici un ceasornic. 

In veacul al XVIII-lea ceasornicele trebue să fi fost foarte răs- 
pândite in Moldova, de oarece se găsesc însemnări cu ceasul făcute 
de boeri mici, 

In 1749 (7257) Aug. 29, biv vtori jitnicerul Toader Carp, scriind 
diata lui Sandul ce a fost armas, spune că a scris-o „sara la trei 
ceasuri din noapte 1)“. 

În 1797 lunie 19. Vas. Timuş spune că „Gioi sara la un cias 
din noapte a dat piatra de 4 dramuri 2)“. 

O altă însemnare făcută cu ceasul de un boer mic, care însă 
ajunge mai târziu să fie Domn al terii, este cea următoare: 

„1796 Mart 7 ziua Dumineca, ca $i la y ctasuri di dimineaţa, 
mergând Mitropolitul Iacov la Curte după obiceiu ca să fie la ţără- 
monia cafelii şi suindu-să pe scara Curţii, acolo la scară un calic 
anume Toader Chiribou putintel au dat cu cutát şi l-au înjunghet la 
stinghi din driapta pe Presfinţiia sa, însă nu l'au omorit. S'au tâm- 
plat primejdia aciasta în zilele prea luminatului Domn Mării Sale Ali- 
xandru Ion Calimach, si am însămnat eu ca un lucru ce pár'acum 
nu Sau întâmplat in pămăntul Moldovii Ion Sturza treti postel- 
nic 3)“. 

În fine, spre a termină, vom spune că unul din cele dintâi 
ceasornice publice, dacă nu chiar cel dintâiu, care s'a adus în Moldova 
este cel dela Sfântul Spiridon din Iaşi. In condica veniturilor pe anii 
180t—1802, se găseşte următoarea însemnare : „Lei 945 ceasornicul 


1) За Spirid., Doc. Grig. Carp., Ш, 2. 
*) Sftu Spiridon, Hriteni, III, 46. 
*) Colectia General Pencovici, T. I, f. 28, (Actualmente la Academie). 
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ce s'au adus dela Viena“. Tot acolo se spune că aşezarea ceasorni- 
cului a costat 52 lei, iar 15 lei s'au plătit ceasornicarului 1). 

Se pare dar, din documentele pe cari le cunoaştem până astăzi, 
că primul ceasornicar care s'a stabilit în Moldova а fost ип Neamţ, 
Petre ceasornicarul, şi că primul orologiu public din Moldova а fost 
acel dela Sfântul Spiridon, adus la 1801 dela Viena, şi instalat pro-: 
babil tot de un Neamţ, trimis dela Viena. 


I. TANOVICEANU. 


1) Sftu Spir, Cond. venit, vol. II. 
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JURNALE INEDITE 


ALE 


OBSTESTEI EXTRAORDINARE ADUNĂRI DE REVIZIE 
A REGULAMENTULUI ORGANIC AL MOLDOVEI. 


Lucrările Adunării extraordinare de revizie a Regulamentului or- 
ganic al Moldovei — spre deosebire de acele ale Adunării de revizie 
muntene — erau până acum prea puţin cunoscute. Intr'adevăr, in Ana- 
lele parlamentare 1) nu Sau publicat decât jurnalele şedinţelor acelei 
adunări dela 8 şi o Maiu, 5 August, 12, 14 şi 20 Octomvrie 1831. 

Procesele verbale ale sedinfelor, ce posedăm, — zice К. Rosetti?) 
— nu reproduc nimic din desbateri, пи ştim, deci, nimic despre dis- 
cuțiunile urmate. 

Intâmplarea a vrut să dăm de urma acelor procese-verbale în 
manuscrisul No. 1253 rom., păstrat la Academia Română?) si inti- 
tulat: Perilipsis de pe toate jurnalurile încheiate în obşteasca extraordi- 
nară adunare chiemată întru revizuirea regulamentului organic al 
Moldovei, cátrá cari Jurnaluri sunt alăturate şi toate amendamenturile 
primite de către E. Sa Domnul deplin împuternicitul . ... precum 
si alte hârtii atingütoare de lucrare acei adunări. In lagi, la anul 1831. 


* 
* * 


Stiut este cá Adunarea extraordinará de revizie a Regulamen- 
tului organic al Moldovei s'a deschis la 8 Maiu 1831*). Ea erà com- 
pusă din membrii divanului executiv si ai divanului judiciar, din mem- 


1) Vol. I, partea 2-a. 
3) Pământul, sătenii şi stăpânii în Moldova, Buc. Socec, 1907, I, 409. 
3) Pe prima foaie escris: din biblioteca mea dela Rotopăneşti, 1852, N. Istrati. 
4) Analele parlamentare ale României, vol, I, partea 2-a, p. 3. 
8 
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brii extraordinari (inaltul cler si boeri desemnati de Kisseleff) si din 
deputaţii judeţelor. 

In această adunare, cu totul aristrocratică, boerii de treapta în- 
tâi erau în număr covârşitor, spre marea nemulțumire a boerilor 
mai mărunți cari nu lipsiseră a se plânge şi mai nainte de rolul se- 
cundar ce li se acordă în conducerea trebilor terii 1), 

In discursul de deschidere a Adunării — citit de N. Canta — Kis- 
seleff fácà aluziune la acele nemulțumiri şi plângeri, arătându-şi pä- 
rerea de rău că s'au găsit oameni destul de duşmani țării lor pentru 
a саша din motive de interes personal să împiedice întroducerea îm- 
bunătățirilor proiectate. . . ?). ! 

Adunarea Moldovei, în răspunsul ei, făgădueşte că va lucrà in- 
tr'un acord unanim la desăvârşirea operei de reforme. 

Să examinăm, dar, ce lumină nouă aruncă manuscrisul de care 
ne ocupăm asupra modului cum boerimea Moldovei a întâmpinat pro- 
iectele ce i se prezintau de către guvernul provizoriu rusesc şi întru 
cât şi-a ţinut făgăduinţa dată de a lucră într'un acord unanim la rea- 
lizarea lor. 


L 


Dacá manuscrisul in chestiune cuprinde toate jurnalele sedin- 
telor Adunării de revizie, el nu cuprinde, însă, şi toate amendamen- 
tele propuse. Din faptul că foi albe urmează mai multora din jurnale 
se poate deduce că intentiunea celui ce a copiat manuscrisul eră de 
a însoţi fiecare jurnal de anexele respective, dar că timpul i-a lipsit 
pentru a-şi sfârşi lucrarea. 

Jurnalele înşişi sunt puţin interesante, fiind extrem de laconice. 
Demn de însemnat este că in treacăt doar se pomereste în ele că s'a 
desbătut capitolul Ш din regulament, relativ la fnans, capitol de 
seamă de oarece in el se cuprindeau si nouăle dispozitiuni privitoare 
la raporturile dintre proprietari şi săteni 5), dispozitiuni pe cari pri- 
vilegiatii din ambele principate, dar mai ales ai Moldovei, le-au pri- 
mit cu atâta greutate. Este dar de regretat că asupra acestui punct 
atât de însemnat, manuscrisul dela Rotopăneşti nu ne permite să in- 
trăm în mai multe amănunte. 

Următorul ofis cu No. тоб, al lui Kisseleff către vice-preşedin- 
tele Minciaky, ofis citit în şedinţa dela 22 Maiu (a g-a) merită să fie 


1) А. Papadopol-Calimah, în darea de seamă asupra lucrării lui Zablotkii 
despre Generalul Pavel Kisseleff, în Analele Acad. Rom. seria II, vol. IX, p. 95. 

3) Analele parlamentare, |. c., p. 75. 

з) Analele parlamentare, vol. I, partea 2-a, p. 107. 
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reprodus în întregime pentru că arată rezistenţa opusă de boierii 
Moldovei reformelor ce se atingeau de privilegiile lor. 


Domnul mieu, 


La ştiinţa mea au agiuns că oareşcare mădulări a obștii Adunări ecstraor- 
dinare, în prilejul | debatatiei scutelnicilor, au pus înainte deosăbite ceriri asupra 
driturilor şi a privileghiei lor ce sânt în ființă, si spre sprijinirea incredintárii 
lor au adus de dovadă tractaturile de Acherman si de Andrianopoli. 

Nevoind a lăsă această pricină fără o lămurită şi hotărită tălmăcire, vă 
poftesc, d-le Viteprezident, a face din partea mea cunoscut Adunării că scutelnicii 
sau privilighietii ne putând mai mult fi în fiinţă din ciasul ce înalta Poartă au 
priimit ceririle curţii Rosiei de a să lipădă de havalele care însărcină pe ţară, şi 
că pe de altă parte, catahrisurile ce se făcusă în multe rânduri vădite, au dat 
pricină după cerirea curţii Rosiei de a se slobozi haţişăriful dela anii 1802, si că în 
sfârşit între | asupririle ce s'au împutat cei mai din urmă Domni (sic), adică catahrisul 
a desálor boerii, şi de aceasta inmultitul număr de scutelnici şi alti privilegheti, 
au fost infátosat ca cel mai vătămătoriu pentru toate treptile natiei, care au dat 
pricină aşezământurilor cuprinse prin reglament căr(ui)a astăzi se face desbatere. 

Cat pentru driturile si privileghiile țării, eu mă văz îndatorat de a aduce 
aminte celor ce au pierdut ţinerea de minte că dela închierea trattatului închiet 
la Cainargic, curtea Rosiei n'au încetat de a le ocroti si de a Inchiià si alte 
nouă şi că în vremea ce un crunt războiu au mijlocit de a înturnă pământului 
acestuia ceiace el pierdusă de atâtia veacuri, nu s'ar puteă închipul că curtea 
Rosiei dăramă despre o parte ceiace de altă parte dă. 

Eu nu adresuesc aceste tălmăciri cătră cei bine cugetători, care ştiu a pretul 
obstestile interesuri a ţării lor, şi cari depărtează catahrisurile ce sânt folositoare 
numai unui | interes rău priceput de oareşcare persoane în parte. 

Eu le adresuesc către aceia cari rátáciti prin amăgitoare îndemnuri, vin cu 
bună credinţă a apără şi a propune nişte acturi ce ar împiedică îmbunătățirile 
care pământul le nádájdueste si de care voitori de rău să tngrozásc. 

În sfârşit, pentru a se puteà cumpáni după preţul cel adevărat apărarea 
catahrisurilor, de care aicea precum si pe aiurea o samă de oameni nu sà leapádá 
decât numai cu părere de rău, si pentru a da nouă dovadă că curtea protectui- 
toare nu ciarcă şi nu doreşte decât numai folosurile cele bine cumpinite a pă- 
mântului, vă poftesc . . . . :de a aduce aminte Adunării că ea au fost chemată 
de a infátosà toate amandamenturile şi toate întocmirile ce ar socoti că pot fi 
folositoare la lucrările comitetului său şi că astăzi tot întru asăminea scopus o 
îndemn a să inpriinta de dritul ce i s'au dat | si a căria intáleptiune fără îndoială 
că nu va face decât o bună întrebuințare. 


* 

Pentru mai lámuritá înţelegere a acestui ofis, reamintim că încă 
in enstrucțiile ce au primit comitetul din Bucureşti al Reglementului 
amándoror Prinhipaturilor dela Ministeria Rosieneascá în anul 1929!) 
se spuneà ?) cât pentru scutelnici, poslujnici, brăslaşi şi slugi lipifi către 
slujba boierilor, că impáráteasca Curte nu primeşte nici de cum soco- 


1) Analele parlamentare, vol. I, partea 2-a, p. 18. 
з Ibid р. зо. 
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linfa revürsatü de către cei mai mulli interesați, dar goală de toată 
dovada, cum că adică acest privileghiu dintru început ar fi fost dat ca o 
compansasiune . . . dată eugheniei în locul slobozirii țăranilor vecini 1). 

Chestiunea desființării scutelnicilor şi aceea a raporturilor dintre 
proprietari şi lucrătorii de pământ erau cele ce mai cu greu puteau 
fi primite de privilegiați. In lipsă de alte mijloace, spre a puteà ză- 
dărnici reformele propuse, deputaţii sau gândit la sistemul practicat 
şi în parlamentarismul modern, de a lipsi dela şedinţe. In şedinţa dela 
23 Maiu, când trebuiă să se urmeze cu cercetarea capitalului III despre 
finans, nu s'au adunat decât 34 de mădulare, aşa că şedinţa a trebuit 
fi suspendată. 

In şedinţa următoare, care are loc abiă la 27 Maiu, deşi nu sunt 
prezenţi decât 32 deputati, Minciaky dă citire ofisului cu No. 107, 
din 23 Маш al lui Kisseleff, fr: care se face cunoscut adunării ne- 
multumirea ce aŭ pricinuit ecselenței sale neurmarea a unora din 
mădulare întru neindeplinirea datoriilor | lor, din care siasa din 23 Mai 
nau putut a fi complet si totdeoaală închipuirea şi indemnarea pentru 
vremea viitoare spre curmarea unor asăminea urmări. 

După citirea acestui ofis s'au aşteptat până la amiazd-zi venirea 
mădularilor lipsă spre а să putea îndeplini no. şi văzând că nu s'au 
înfăloşat nici unul, Domnul Vifiprezident au slobozi a să inprágtió şi 
acele ce s'au aflat faţă. (fol. 65 v.). 

Atât n'a fost de ajuns; în şedinţa dela зо Маш se comunică adu- 
nării ordinul primit de vice-preşedintele Mircovici dela Kisseleff de a 
pedepsi cu închisoare la o mânăstire, până ce se va isprăvi toată re- 
vigia reglementului, pe deputatul Gh. Cuza care си obrăznicie s'au 
depărtat din oraş fără a-şi lua, în aceasta, voe. 


П. 


Am spus că jurnalele cuprinse in manuscrisul de care ne ocu- 
păm nu pomenesc decât în treacăt de votarea capitolului IH din re- 
gulament, despre finans, care contineà şi dispozitiunile privitoare la 
raporturile dintre proprietari şi lucrătorii de pământ. Cu câtă neplă- 
cere au primit proprietarii moldoveni aceste dispozitiuni se vede din 
nevoia simțită de Kisseleff de a adresă vicepreşedintelui divanului 
moldovenesc următorul ofis cu No. тоо din 23 Маш, care s'a citit în 
şedinţa adunării de revizie dela 31 Maiu (a 14-a), In acest ofis, Kisse- 
leff pe deoparte dă de pildă atitudinea adunării muntene, iar pe dealta 
lasă proprietarilor moldoveni, pentru vremea domniilor pământene 
ce vor urmă ocupatiunii ruseşti, speranţa unii sporiri în folosul lor. 


1) Anal. parl. I, 2 p. 3o. 
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Domnul mieu, 


Seanta moldovenească a înadins comitetului chiemată fiind de a trece în 
organicescul reglament îndreptările ministeriale din 27 Noemvrie a trecutului 
an 1) şi de a tinti tot odată a sa luare aminte, asupra unor amandamenturi atin- 
gătoare de alte deosábite legiuiri reglamentaricesti, eu am aflat din raportul ce 
de curând mi s'auinfátosat si pe care cu cinste îl alăturez ec[scelentei] voastre că 
dumnealor m :dulările acestii sáantá n'au socotit de cuviinţă a primi unile din tn- 
dreptările şi din amandamenturile pomenite, ci încă au sporit câtevă alte din nou 
legiuiri ce li s'au părut folositoare. Eu, fárá a mă adâncă mai mult în pricină, 
mă văd îndatorit,..... de a vă ро ca să împărtăşiți extraordinarii adunări 
de revizie atât lucrarea secţii moldoveneşti a reglimentului cât si aman|damen- 
turile pomenite, din care unele au fost de cătră mine 1nfátosate, iară altile pro- 
pusă şi priimite de cătră ecstraordinara adunare a Valahiei, pentru că adunarea 
moldovenească pliroforisindu-să de cuprinderea lor, să poată a le priimi sau bà, 
sau a le priface precum starea locului si obstescul interes al pământului ar cere. 

Dară o pricină care mai ales trebue adânc luată în băgare de samă de cătră 
acea adunare de revizie, este fără sminteală driturile şi îndatoririle cele de âmbe 
părţile a proprietarului de moşie si a lăcuitorilor lucrători de pământ. Pentru 
aciasta eu nu aş puteà îndestul а vá îndemnă, Domnule, ca să deştepţi toată 
luarea” aminte a adunării asupra acestii însămnătoare materii şi asupra deosăbi- 
telor proecturi atingătoară de aciasta, care veţi ave prilej a i le împărtăşi | pentru 
ca pătrunzându-să de mărirea pricinii şi luând în adâncă luare aminte plecare 
de acum a duhurilor, să poată întru a sa înțălepciune să să mărginească în niste 
aşezământuri cuviincioasă de a da lăcuitorilor o dovadă precum am zice în fiinţă 
de uşurarea ce le sigurisăsc aşăzământurile aceste nouă şi în această parte a 
datoriilor lor şi prin legiuiri cumpănite cu înţelepciune să poată depărtă pentru 
totdeauna pâră şi părere unor turburări şi nenorociri, pe care o stare cam ne- 
dreaptă si silnicită fără indoială mar lipsi de a nu le odrasli pe vremea viitoare. 

Аза dară, adunare aciasta luând în vremea de față măsuri pe care drep- 
tatea si Intálepciunea le-ar binecuvânta, va lăsă a să păstră pentru vremea viitoare 
putinţa unei sporiri în folosul. proprietarilor şi punereà ei în lucrare o va lăsă 
domnului viitoriu, carele împreună cu obşteasca adunare să va în|deletnici de a 
o aduce în isprava acestii alcâtuiri fără vreo clătinire şi după măsura fericirii ce 
pământul ar îndemnă înfiinţarea lor. 

Impărtăşind extraordinarii obşteşti adunării de revizie aceste deosăbite 
puneri înainte, veţi binevoi, ..... » a o instiintà că prin aciastá impărtăşire 
scopusul meu au fost numai dea împlini o datorie ce poziţia mea cătră dânsa mă 
îndeamnă a face, dară pe de altă parte cu desăvârşire a ei datorie este dea 
cumpăni priintele si toată necuviintele lipite cátrá această pricină şi de a-şi face 
hotăririle ei potrivite cu aceasta. 


Tot în şedinţa dela 31 Maiu s'a comunicat Adunării că din or- 
dinul lui Kisseleff completul adunării va fi, pentru şedinţele urmă- 
toare, de 28 mădulari adecă de unul mai тий peste giumătate a $4, 
fotul număr. 

Opoziția la reforme nu se manifestă numai în şedinţele Adunării 


1) Lipsesc din manuscris, 
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dar si in diferitele comisiuni pentru alcátuirea deosebitelor proiecte 
de regulamente, prin trăgăneala lucrărilor. Kisseleff e nevoit să deà 
la 3 August un ofis sub No, 145, care se citeşte în şedinţa dela 
I3 August si în care preşedintele plenipotențiar declară că pune 
răspundere asupra mădularilor acelor comisii pentru toată întârzierea, 


III 


Interesante mai sunt si desbaterile ce s'au urmat cu privire la 
pedeapsa cu moarte de care se ocupà art. 355 de sub capitolul VIII 
al Regulamentului. 

In ofisul cu No. 149, dat din Bucureşti la 17 August 1831, 
Kisseleff se rosteà astfel in această privinţă: Ми poate cineva a tă- 
&güdui că intro pricină atât de însămnătoare precum este oborirea pe- 
depsti de moarte (pricină trataristă dar încă nehotarită prin ий 
cele mai politicite a Europit) nu să cuvine a păşi cu cea mai mare luare 
aminte, Aşa dară socotesc de cuviință a propune alcátuirile următoare 
care, fără а jigni fiinta pedepsii de moarte, vă păstră întrun chip 
lămurit disfiintarea schingiurilor şi a torturilor adecá a muncilor şi 
a ciuntirit, | 

Cat priveşte inság pedeapsa cu moarte, Kisseleff se rosteà in 
pomenitele alcătuiri cá inirebuinjarea ei se va legiui Brin condica cri- 
minaliceascá, atuncea când cercetarea aceştii condice să va face de cütrá 
obsteasca | obicinuită adunare. Până atunci dritul Domnului, de а usurà 
Bedepsále ar putea fi destul de а depărtă intrebuinfarea pedepsei de 
moarte la toate întâmplările acele ce neapărat пи о ar cere, (Fol зб si 

Bine înţeles, aceste propuneri ale deplin împuternicitului se primesc 
de Adunare, şi anume în şedinţa dela 20 August. 

Tot cu prilejul discuţiunei capitolului VIII din Regulament, re- 
lativ la orânduiala judecătorească, se propuseră în adunare amen- 
damente 1) privitoare la alcătuirea înaltului divan (art. 362 şi 363) 
tintind a reduce din puterea judecătorească a Domnului si a asigură 
neatârnarea judecătorilor. In pomenitul ofis cu No. 149, Kisseleff 
înlătură amendamentele tocmai fiindcă tintesc а da то laturi pu- 
terea Domnului care war mai aveà nici o impárlágire în pricinele 
judecătoreşti şi s'ar aduce la sângura dregătorie unui vornic de aprozi- 

Şi Kisseleff adaogă: Orcare ar fi catahrisurile cari au urmat 
din amestecarea puterii ocármutloare си cea judecătorească, eu soco- 


1) Lipsesc din manuscris. Ne putem, însă, face o închipuire de ce va fi fost 
cuprinsul lor, citind Socofinţele lui C. Conachi asupra dispozitiunilor din instruc- 
tiunile dela Petersburg, privitoare la giudecăfori (Analele parlamentare, vol. I, 
partea 2-a, p. 52). 
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tesc cá într'o fară atât de putin înaintată pe calea politicirii, norodul 
are încă în şăful lui cel înalt, la pricinile judecătoreşti, o încredinlare 
mai multă. : 

Cat priveşte neatârnarea judecătorilor, Kisseleff socoteste cá 
nu s'ar рей aşăză decât atuncea când judecătorii ránduifi pe viaţă 
ar alcătui ип trup deosăbit şi recomendiut de cátrá însăş luminarea 
lor, în vremea când tot atuncea şi dreapta judecată а obştiei norodu- 
lui luminat prin ispită ar фий fi o inchizdgluire lemelnicá а nemus- 
уйуп cugetului judecătorilor. Până atuncea, zice Kisseleff, înrăurirea 
Domnului la pricinele judecătoreşti ar trebui. ... păstrată, însă ea va 
fi mărginită întru puterea undi curți de casasion ..... care nu va cer- 
celà decât cea cu amüruntul urmare а formulilor, fără a se atinge 
de pricină. (fol. 156 v.). 

Nici cu acest ofis nu perde Kisseleff prilejul de a se plânge de 
îndărătnicia Adunării de revizie a Moldovei. Nu vot închiiă, Domnule, 
sfârşeşte deplin împuternicitul, fără a nu-fi vorovi asupra acelor се 
cu amăruntul afi bine-voit a-mi împărtăşi pentru caractirul desbate- 
rilor.... Си scârbă sunt datoriu a injálege că să află între mădulările 
acei adunări oameni îndestul de orbiti de duhul împărecherilor şi de 
garticularnicul lor interes, spre a să folosi de toate prilejurile care 
ar putea împiedica întimeierea aşăzământurilor acestor nouă. 

In consecință, Kisseleff autoriză pe vice-președinte să treacă 
înainte în cazul când, după trei şedinţe, nu sar sfârşi desbaterile 
asupra unei chestiuni. 

Capitolul III despre finans şi capitolul VIII pentru rânduiala 
judecătorească se votează în fine, în întregime, la 26 Septemvrie, în 
а 5т-а şedinţă! Căzuse opoziţia, dar... după câte ofise şi câte straşnice 
intervenţii ale lui Kisseleff! 


IV. 


Sfârşim această spicuire din manuscris cu jalba pe care Jidovii 
din Moldova au adresat-o adunării de revizie a Moldovei, jalbă până 
acum necunoscută 1). 

Jidovii cer mai întâi să nu fie lipsiţi de privilegiul се au avut 
mai înainte de a putea luă în posăsii moşii boereşti, pentru că cunos- 
cut este că си cât mai тиін sânt musterei, cu atâta mai mult să sue 
prețul şi folosul moșiilor. 

Fără a discută aci principiul economic la care se referau peti- 


1) In Verax, La Roumanie et les Juifs, Buc. 1903, p. 75, e publicată o 
altă petiție a Jidovilor, către guvernul provizoriu, la 24 Ianuarie 1833. 
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tionarii, vom spune numai cá acea cerere a lor а fost respinsă, re- 
venindu-se la dispoziţiunile lui Alexandru Vodă Moruzi, dela 1804 1). 

Li sa îngăduit, din contră, ca la căsăpiile după obiceiul vechiu 
să fie şi еі împărtăşiți de a putea lua carne си aseminea pref ca şi 
alt norod ; ca la velnitele din Moldova să poată lucra şi ei. 

Li sa respins insă cererea ca /a darile la care să supune no- 
rodul să fie şi ei puşi fără obizduire după analogia stării fieşte că- 
ruia. Sistemul de impunere la care au fost supuşi, nu avem a-l exa- 
mina aci. 

In fine s'a primit ca, de să va aşeza vre-un institut pentru cul- 
iura norodului, Jidovii să fie şi ei împărtăşiti din binele obstesc ce 
izvorăşte din asăminea instituluri. 

La sfârşitul jălbii lor, Jidovii se mai rugau să fie scápati de 
Jidovul Saim, hahambasa în Moldova, care strânge venituri dela пайа 
jidovească.„. supt această amăgire că lui i sar cădea ca unui rabin a 
religiei noastre. 

Acel Saim fusese întărit hahambaşa prin hrisoave obţinute prin 
ruşfeturile ve au dat pre tot anul cămăraşului Domnilor ; în conse- 
cintá mergea cu Arnăufi prin târgurile toate de stràngeà venituri, 
рипа ре prostime nişte ránduali de pravile ca un Domn, iar Jidovii 
fiind închinafi la cămăraş nu cutezau a se împotrivi. 

Veniturile adunate, el singur le cheltuegte şi fiind şi fără nici un 
fel de зат bieţii oameni trebue să-şi plătească alfi rabini şi prá- 
vilaşi cari să-i îndrepteze după religia lor, aşa cá hăhămia, lui Saim 
este de prisos. Cer, dar, Jidovii ca hăhămia să se desființeze cu totul 
şi veniturile de cari se bucura să fie spre ajutorul celor săraci. 

Ultima dorinţă a petigionarilor era ca rabinul să fie impulerni- 
cit a judeca pe пайа jidovească în pricinele ce va avea unul cu altul, 
iar dacă una din părţi nu sar supune sentinței, stăpânirea să dea 
ajutor pentru executarea ei. 


* 
+ * 

Stiut este cá proiectul de regulament prezintat adunárii de re- 
vizie fusese alcătuit la Petersburg, supus apoi unei comisiuni de 
boeri munteni şi moldoveni şi revizuit în urmă, din nou, în cance- 
laria lui Nesselrode. ; 

Erà dar firesc ca deputatii Moldovei sá nu primeascá cu prea 
mult entuziasm reforma impusă de străini, dar aristrocratii din adu- 
nare vedeau mai ales cu ochi răi acea reformă, pentrucă se atingeà 
de multe din privilegiile lor. In rezistenţa ce au ориз-о, boerii Mol: 


1) Ibid, p. 7o şi 73. 
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dovei au fost nu puţin susținuți de Austria, pe care influenţa tot 
crescândă a Rusiei in Principate începuse a o nelinisti. Opozitiunea 
s'a indreptat mai ales contra pártii din regulament, privitoare la ra- 
porturile dintre proprietari si sáteni, cu toate incercárile lui Kisseleff 
de a linisti spiritele boerilor, afirmànd, incá din ziua deschiderii adu- 
nării de revizie, cá prin măsuri înțelepte plugarii au fost puşi la 
adăpost de orce vexatiuni, fără a se pierde din vedere nici intere- 
sele clasei boereşti, nici avantagiile proprietarilor funciari şi ale eco- 
nomiei lor rurale. 

Kisseleff prevázuse cá opozitiunea boerilor Moldovei va fi se- 
rioasă şi tocmai de aceia convocase mai întâi adunarea de revizie a 
Таги Româneşti, pentru ca activitatea acestei adunări, care era com- 
pusă dintr'o aristrocratie mai puţin turbulentă, să slujească de pildă 
adunării vecine. Cu toate acestea, pe când Adunarea munteană a 
sfârşit revizuirea regulamentului în аһа 32 şedinţe, lucrând dela 
24 Fevruarie la 29 Aprilie, Adunării Moldovei i-au trebuit 64 sedinte, 
între 8 Maiu si 3 Noemvrie. 


I. C. FILITTI. 
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DINTRE 


PRINCIPATELE ROMÁNE SI IMPERIUL OTOMAN. 


Pentru o intelegere mai lesne a chestiunii in intregime, rezu- 
тїт dela început cuprinsul ei, enuntánd că legăturile politice dintre 
Români şi Turci au trecut prin două faze normale şi printr'un re- 
gim exceptional, cel din epoca Fanariofilor. 

In prima fază, ele se resimt printr'o înţelegere tăinuită între 
Domni şi Sultani, ce ese la iveală din când în când, ca fapt, sub 
forma unei alianţe militare — confederatio — în decursul vremii de 
transiţie dela suzeranitatea ungară şi polonă, respectiv, asupra terilor 
române, până la cea musulmană asupra aceloraşi State. 

Aceasta, a doua fază, suzeranitatea propriu zis a Imperiului oto- 
man asupra terilor române, se caracterizează prin darea unui tribut 
din partea Statului vasal—haraciul—şi prin recunoaşterea Domnului, ales 
de boeri, de către şeful Statului senior — investitura din partea Sul- 
tanului. In sfârşit, regimul cu totul exceptional din epoca Fanarioţilor 
se abate dela normele vasalitátii prin mărirea şi neregularitatea dării 
haraciului, prin numirea deadreptul a Domnilor şi prin violarea in- 
tegrităţii teritoriului, cu toate că aşa numitele tractate dintre Români şi 
Turci spun că Sultanii sar fi legat dintru început să ne păzească {еге 
neatinse, Asemenea clauze insă nu s'au hotărit niciodată, întrucât legă- 
turile erau între Domn şi Sultan, şi Turcii apărau domnia iar nici decum 
ţara. Aceasta eră în grija Domnului. Cât despre tractatele noastre cu Inalta 
Poartă atribuite lui Bogdan, fiul lui Ştefan cel Mare, în Moldova, lui 
Mircea, Vlad sau Laiot, în Тага:Котапеаѕсќ, atât prin cuprins cât 
şi ca formă unilaterală, ele sunt apocrife şi ilustrează numai în scris 
dorinţa şi frământările boerilor din a doua jumătate a secolului al 
XVIII-lea, toate tălmăcindu-se printr'o singură vorbă: „avtonomia“ 
cum spuneă Chesarie episcopul Râmnicului, sau „autonomia“, cuvânt 
ce răsună solemn şi în Divanele ad-hoc din 1857 (Punctul 1). Toate 
tractatele cunoscute şi câte se vor mai află prin Arhivele boerilor nu 
privesc decât regimul exceptional din epoca Fanariotilor, şi nici n'ar 
avea altă noimă. 
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De altmintrelea, chiar iluzia autonomiei fáceà pe Chesarie episco- 
pul Râmnicului să mărturisească drept că abià in zilele lui Alexandru 
Ipsilante, după primirea hatişerifului din 1774, „S'au invrednicit — zice 
Chesarie — tara a câştigă în scris dela prea puternica Impárátie азе- 
zământuri pentru a sa obláduire!)". Si în etuziasmul lui nemărginit, 
Episcopul retor şi diplomat asemánà tara cu pasărea finix, care „cu 
ale sale aripi aprinzând foc, se aprinde şi arde pre sinesi, şi fă- 
cându-se cu totul cenuşe, iarăş din pulberea cenuşii să naşte şi creşte“. 
Nu se opreă apoi să spue că „fără nici o sfialá" el poate numi „epohi 
al patrule“ veacul lui Ipsilante, secotind: întâiu, epoca stăpânirii ro- 
mane în Dacia; epoca a doua, neatârnarea, dela Radu Negru Vodă 
până la Laiot Basarab; epoca a treia, iarăş supunere, la Turci, din 
ce în ce mai rău, dela Laiot până în vremea lui Ipsilante, când scri- 
itorul crede că incepe epoca a patra, Fără indoială că Chesarie ci- 
tise pe Bossuet şi alte cărţi de filosofie, dar opinia lui eră curentă 
şi se răspândeă prin cărţile bisericeşti, însoţite de frumoasele lui pre- 
doslovii, De aci, din precuvântările Mineilor tipărite de Chesarie şi 
reproduse în clasica „Bibliografie românească veche“ a Academiei 
Române, o culegem şi noi, analizând-o, căci ea păstrează, intr'un 
text tipărit, atât vechea tradiţie despre începutul domniei în Tara- 
Românească cât şi amintirea vie că suzeranitatea Sultanilor a început 
în anul 1454, cu o preciziune uimitoare. 

Aşă dar Chesarie, după ce aminteşte despre stăpânirea râm- 
lenească în Dacia, luându-se după mărturiile scriitorilor bizantini, trece 
peste evul mediu, întunecos din lipsa isvoarelor de informaţie, şi 
ajunge la înfiinţarea Principatului, pe care-l consideră ca o continui- 
tate a vieţii de Stat roman, scriind: „Intru această supunere râmle- 
nească s'a oblăduit până la Radu Vodă Negrul leat ro8o sau, după 
alți istorici, z3z3“. Urmează cunoscuta tradiţie, mai curată după cât se 
pare, despre începutul domniei: „De atunci Banul Craiovei supunân- 
du-se lui Radu Vodă şi un trup făcându-se (până aci vechia tradiţie, de 
aci înainte amplificarea scriitorului) tot Principatul Ţării- Româneşti să 
oblăduiă cu formă de аоюпоние de despotism (= monarhic) şi de alegere 
la diadohie a domniei între fiii şi rudele Domnului, sau după întâmplare 
între boiari, cu sfat şi primintá de obşte a clirosului şi a boiarilor“. 

Apoi, se înţelege, fără să explice supunerea Domnului, vestitul 
Chesarie continuă : 

„Această formă (autonomă) s'au urmat până la Laiot Basaraba 
Domnul, leat z454. La aceasta s'au supus tara strălucitoarei şi preà 
puternicii Porti, plătind dajde si oblăduindu-să cu privileghiurile sale." 


2) Bianu şi Hodos, Bibliografia românească veche, II, 236. 
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Cu toată supunerea Domnului totus, spune episcopul, acea „oblă- 
duire la multe domni sau păzit si tara sau mulţumit.“ Şi isprá- 
veşte tabloul: „Iară dela o vreme în multe reformi s'au schimbat şi 
de la Costandin Vodă Brâncoveanul cu totul s'au prefăcut, precum 
iaste de toti ştiut. ,... “ 3), 

Despre rolul politic al Episcopului de Râmnic, cel ce a scris aceste 
rânduri, se ştie că a fost însemnat, căci el a luat parte in toate mişcările 
politice din timpul său, insotind pe boeri în plângerile lor pornite din 
inimă sau din dorinţa de a se face Domni. Destul numai că opinia împărtă- 
şită de Chesarie este autorizată, am puteă spune oficială şi adevărată. 

Confirmarea acestei opinii, se află chiar în primul act scris, 
primit dela Inalta Poartă şi la care se referă Chesarie, când vorbei 
de privileghii, adică in hatişeriful dat de Sultan după pacea dela 
Cuciuc Cainargi, іп 1774. Acest асі nu е decât un ecou al plânge: 
rilor din ţară către Inalta Poartă, ceeace se şi inserează in hatişerif, 
spunându-se că s'au primit „două: mahzaruri“ din partea „Mitropoli- 
tului, Episcopilor, Arhimandritilor, Igumenilor si a tuturor Boiarilor“, 
etc, ce s'au adus la impărătescul prag de doi boiari, „făcându-se 
cunoscut coprinderile lor, si anaforalele, şi cererile şi rugăciunile. 

lar in act, după ce se recunoaşte că „dela o vreme incoace nu- 
mitele teri, (Moldova şi Valahia) să pustiiă şi să prăpădiă“, din pri- 
cinile „celor grabnice şi dese şi preste obiceiu schimbării de domn“, 
Sultanul făgădueşte că „se va face silintá totdeauna din partea îm- 
párátiei mele şi a Vizirilor şi a vechililor mei pentru liniştea, odihna, 
neturburarea şi deusebirile ce le aveţi în vremea cea dreaptă a ma- 
relui nostru strămoş, cel ce lăcueşte in raiu, Sultan Mekmet impărat.“ 

Cităm acest pasagiu de pe traducere românească tipărită îndată 
după primirea hatişerifului, si în care tălmăcire s'a transcris numele 
„Mahomet“ prin „Mehmet“, formă pe care o întâlnim în cronicele 
slavo-române pentru numele cuceritorului Tarigradului : 

Бл лети „Sua (6961 = 1453) прїљть царь мемедь BETh цариградь °), 
adică: „în anul 6961—1453 a luat impăratul Mehmet-beg Ţărigradul“. 


L 


Numele Sultanului Mahomed, din hatiseriful de mai sus, data inchi- 
nárii,anul 1454, din vechea chronografie a terii 3), ca şi faptul în întregime 
—suzeranitatea otomană —se atestă prin următoarele ştiri contimporane : 


1) Mineiu pe Ianuarie, 1779, cf. Bianu şi Hodoș, op. cit. II. 236. 

2) Cronica serbomoldoveneascá, în Cronice inedite..... publ. de I. Bogdan, 
Bucuresti 1895, pag. 95. 

3) aó 88 xpovoqpáqoc перу бт: ё Aatuiras Мтесарӣбас (тоб бтіоо h hyepovia 
рф оло èv ču 1454) бкётайе ду обком elc тобу 'Obopavobss, (Nicolae Lazăr, Msptypagh 
ris Bhayias, Bucureşti, 1789. pag, 29). 
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După informatiunile Polonilor nelinişitiţi de avântul noului vrăj- 
mas, inchinarea terilor noastre se rânduise îndată după cucerirea 
Constantinopolei şi s'a întâmplat în primăvara anului 1454, odată cu 
năvălirea Turcilor in ţară. Fiind caracteristice, le reproducem pe aceste 
informatiuni in latineste: 

La ro Septemvrie 1453, Cardinalul din Cracovia scrià lui Aeneas 
Sylvius cá Sultanul cereà Domnului din Moldova, până atunci feodal 
al Regelui Polon, să i se supună lui, dându-i tribut: „Jam magnam 
partem Europae, jam Graeciae imperium Turcus occupavit, jam et a 
vaivoda Moldaviae, pheodali regni nostri Poloniae, caeterisque princi- 
pibus gravia tributa requirit 1)“, 

In primăvara viitoare, precis in anul 1474, un sol al Regelui 
Casimir spuneà la Ratisbona că Sultanul a şi supus amândouă terile 
române, instituind un fel de bir pe fiecare cap de om, simulând, se 
înțelege, prin aceasta, rescumpărarea lor prin bani: „Jam Valachiam Mol- 
daviamque terras regni Poloniae Turcus juris sui fecit. Jam vectigal 
Ш annuum praestatur et capite censos omnes illarum regionum 
accolas constituit 2)“, 

Din aceleaşi isvoare mai culegem încă un fapt necunoscut până 
acum şi anume vestea că Turcii ar fi năvălit în ţară la 1454: „Va- 
lachiam, Moldaviamque regni Poloniae terras ?nvadens sui juris effecit. 
Jam regiones illae vectigal Turco praestare coguntur 3). Alte amă- 
nunte nu ni se dau, totug faptul se pare cá s'a intàmplat asà, cum 
se spune, de vreme ce in ajunul anului 1454, către sfârşitul lui 1453, 
Ion Corvin de Huniedora, eroul creştin din acea epocă şi apărătorul 
de neam românesc al Ungariei, spune că a încheiat cu Domnul Mun- 
teniei o „pacem bonam et optimam“; iar acesta, Vladislav Voevod, 
scriă Braşovenilor să-i trimeată arme pentru Chilia, pe seama lui Ion 
Corvin, însă „caute et secrete“ „propter metum Turcorum" 4). 

Pe la începutul anului 1454 un „Vlad Transalpinarum partium 
vaivoda“, se află in Ungaria pe lângă lon Corvin 5), Nu putem dis- 
tinge dacă acest voevod e Vladislav, Vlad Țepeș sau alt pretendent, 
prezenţa lui însă pe lângă Ion Corvin în ajunul răsboiului dela 
Belgrad, e totuş destul de semnificativă, indicând o epocă foarte 
turbure. 

Rapoartele lui lon Corvin despre izbânda din Serbia nu amintesc 


1) Monumenta medii aevi historica res gestas Poloniae illustrantia, Tom. 
II, pars posterior, pag. 320. 

з) Ibidem, pag, r5r. 

3) Ibidem, p. 153. 

*) Document, copie la Academie. 

5) Katona, Historia regum Hungariae, XIII, pag. 948. 
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nici un cuvânt despre Domnul Munteniei, care fără îndoială partici- 
pase la această luptă, precum vom dovedi mai jos. 

Izbânda lui Ion Corvin n'a folosit însă nici Polonilor, cari n'au 
cutezat să-şi iea asupră'le apărarea Moldovei, pretextând cá sunt 
incurcati in rásboae, si nici Ungurilor al căror rege, Ludovic IV, 
condamnă politica personală a lui Corvin, plângându-se la 1457, cá el 
„pre voevozii noştrii ai Valahiei şi ai Moldovei, cari nouă şi crăiimii 
noastre— spune regele —ni-au fost credincioşi, pre unii i-au omorit 
pre alții i-au mazilit si au pus рге alţii în locul lor, са să-i fie lui obli- 
gati“ 1). Din spusa regelui se invederează în mod oficial că la 1457 şi 
Ungurii regretau ruperea legăturilor seculare cu Principatele române. 

Dacă deschidem cronicile polone (Cromer), vechile cronici mol- 
doveneşti şi urmărim un studiu apărut de curând despre capitulatiile 
Moldovei cu Poarta Otomană *), în perfectă concordanță, aflăm că Mol- 
dovenii au inceput să plătească bir Turcilor din zilele lui Petru Aron, 
I455--6. Tot în această vreme, la 1454, după Letopiset, a închinat şi 
Laiot Muntenia la Turci, ceeace se confirmă şi prin alte isvoare: 

Pentru Tara Românească, în această privinţă, mărturia internă 
cea mai vrednică de luat în seamă este un pios ecou lapidar, ce se 
răsfrânge dintr'un mormânt dela Mânăstirea Dealului : 

„+ А răposat Iw. Vladislav voevod în anul 6963 (—1455) luna 
August în 22-a zi. Şi s'a făcut această piatră în zilele lui Iw. Neagoe 
Voevod; au făcut-o Barbul banul şi Pârvul vornicul şi cu fraţii lor, fii 
lui Neagoe din Craiova, căci şi Vladislav Voevod i-a făcut boeri“ 3), 

Acesta e Vladislav Voevod „ot Созоуа“, supranumit аза din cauză 
că luptase, la 1455, în Serbia, unde probabil a căzut în răsboiu şi de 
unde oasele lui au fost aduse, după vre-o бо de ani, la M.rea Dealului, 
de câtre aceiaşi boeri cari aduseră moaştele Sf. Grigorie Decapolitul la 
M-rea Bistriţa. Lui i s'a zis prin pomelnice că era de neam sârb, tocmai 
spre a se tălmăci prea larg cuvintele „ot Cosova“ din acte. Intr'un do- 
cument din 6 Maiu 1492 ( = 7000) 4), Vlad Călugărul întăreşte o cum- 
părătoare, pentru a cărei paşnică posesie se spune că „a dobândit-o 
Dan Oteşanul încă în zilele lui Vladislav Voevod ot Cosova“, pre- 
cum au mărturisit 12 boeri că în adevăr „a dobândit-o Dan Oteşanul 
dela Vladislav Voevod“. Şi din coprinsul acestui act, se înţelege că 
Vladislav dăruiă moşii, în vederea unui serviciu militar, vitejilor pe 


1) Şincai, Cronica II p. 42. 

2) Const. Giurescu, Capitulatiunile Moldovei... 1908. 

3) Traducere şi original slov. la St. Nicolaescu, Documente slavo-române, 
pag. 325. 

4) Carte slovenească, scrisă pe pergament, în Bibl. Acad. Rom. ro/XL, Co- 
municată şi rezumată de d-l St. Nicolaescu. 
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cari H fáceà boeri. La 1492 oasele lui Vladislav nu se ridicaserá incá 
din câmpul de luptă şi de aceea in document se spune „ot Cosova“, 
indicându-se mormântul lui din Serbia. Nu putem preciză dacă „Vla- 
dislav ot Cosova“ este tot-una cu voevodul ucis sau mazilit de Ion 
Corvin, după mărturia regelui Ungariei din 1457, ori omorit în Ser- 
bia din ură sau fanatism pe motiv că el închinase tara la Turci. 
Numele lui însă; prin formele populare sârbești, ne dovedeşte că un 
„Vladislav voevod“ alias ,Zeao/4" sau „Laiot“ a recunoscut suzera- 
nitatea otomană. In adevăr, atât forma „Leaotu“ din secolul al XVII-lea, 
transcrisă de Cantacuzino din ,Letopiset", cât şi transcrierea gre- 
cească „Лотос“, tipărită la 1789 (vezi mai sus), amândouă se recu- 
nosc în letopisetele sârbeşti ca nume popular în loc de Vladislav, 
ceeace, incidental, ar dovedi că cel mai vechiu letopiset al Terii Ro: 
mânești s'a scris în limba sârbească. 

lată aceste forme populare sârbești, pentru numele însuş voevodu- 
lui nostru Vladislav I, dintr'o cronică transcrisá în secolul al X VII-lea 1): 

1) Vlad: „Şi ceru Vlad voevod ajutor dela regele Ungariei Lu- 
dovic să-i libereze dela închisoare pe Stratimir... 

2) Vlahotă: „Şi după eliberare, l-a chemat pe el (pe Stratimir) 
Vlahotă voevodul Vlaho-Transalpinul" (Влахота..). 

3) Lacolă ; „Şi după aceia trimise (Stefan Dugan) oaste in tara 
Vlahiei Transalpine la Lacotă Voevodul“ (Аакоте Воекодн). 

4) Гао: Uroş cel tinár iea de soţie pe Elena (?) „fica lui Laotă 
voevodul român“ (Vlaho-Transalpinul) [Aawre ROEROAE влашкогь (Baayo- 
Запланинекаго] 2). 

Să se compare „Laotă“ din cronica sârbească cu „Leaotu“ din 
letopisetul nostru; ,culmea Leaota" din judetul Muscel cu numele de 
familie „Leau“ (Govora, Vâlcea), spre a se recunoaşte că /a, tu e un 
articol slav păstrat în toponimice (Adâncata), perdut în patronimice. 

Notăm că lui Laiot i s'a zis şi „Lion“ (vezi mai jos). 

Rămâne să tratăm în partea a doua a acestui studiu, despre vechile 
opiniuni şi despre începutul relatiunilor politice dintre Români şi Turci. 


II. 


Se stie cá după Vladislav, fiul lui Dan 11, a urmat la domnie 
Vlad Ţepeş, căruia Mahomed II, la 1461—2, îi cereà 5oo de copii şi 
tributul de то.ооо de galbeni, deci suplimentul unui act împlinit mai 
nainte, pentru care Domnul răspunde că banii îi dă, dar copii nu, şi 
răsboiul incepü. 

Faptul acesta din 1461—62, printr'un anacronism explicabil, se 


1) Publicată în Glasnik, Belgrad, t. XXI. 
2) Comunicate şi traduse de d. St. Nicolaescu. 
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leagă de numele lui Mircea cel Mare, gratie contopirii neisbutite a 
două isvoare bizantine cu totul diferite: Se scrie dar în Anonimul 
românesc utilizat de Şincai 1): „Mircea Vodă leat 1383—1400. Acest 
Domn au închinat întâiu (Tara Românească) la Turci cu haraciu, ca 
să deà pe an 3000 de bani roşii. După aceasta cerând Turcii dela el să 
inalte haraciu şi să деа şi robi 500 de prunci pe an, au deschis răsboiu 
cu Turcii şi, bătându-se la Rovine în jud. Ialomiţa cu insuş Impăratul 
Amurat II, au biruit pre Turci şi i-au gonit până la otarul Odriului“. 

In aceste câteva rânduri din Anonimul românesc recunoaştem 
întâiu o relatiune a lui Gheorghe Phrantzes, după care Mircea intr'adevár 
închee pace cu Turcii şi se invoeste să-le дей un peşcheş: «ботероу © 
сорбёсецс ёАббутєс тёЛос̧ ÉvaEev 6 Miirţas Bibóvat ari; хой cipf|veuaav» ?). 

Răsboiul insă atribuit lui Mircea, după încheerea păcii cu Bae- 
zid, şi încă purtat cu Amurat ЇЇ, pentrucă acesta i-ar fi pretins, ре 
lângă tributul anual, 500 de copii, e transpunerea evenimentului din 
1461—62, relatat de scriitorul bizantin Ducas, şi când Sultanul Ma- 
homet II, nu Amurat II, ceruse intr'adevár lui Vlad Ţepeş să vie 
să primească investitura dela Sultan, aducându-i tributul anual $1 500 
de copii: «Exuv xal фёршу сбу dur malta $’ (=500) xal то xav Eros 
&tă&pevov тё)ос Wyouv xpuoívouç xrdăas б&х®% 3). In sfârşit, numele ce- 
tátii Andrianopol, Odriu, către care spune Anonimul românesc că 
s'a retras Amurat II, ne arată tot pe Mahomed II, саге în iarna anului 
1461—62, petreceà la Andrianopol. Cât despre lupta dela Rovine 
pe Ialomița, ea nu s'ar puteă explică decât printr'un atac isbutit al 
lui Vlad “Ţepeş. (Mircea avusese lupta la Rovine lângă Craiova). 

Intrebarea ce rezultă din aceste constatări ar fi să explicăm 
cum s'a făcut această transpunere? 

Dacă comparăm cele două isvoare bizantine, observăm că Phrantzes 
dă numele Domnului Müzz«;, adică Mircea, ре când Ducas spune 
numai că «In anul dela plăsmuirea lumii 6970 (1461—2), Mahomet 
Па poruncit voevodului Valahiei prin solul său să meargă la el, 
să-i facă cinstea obişnuită, să-i aducă 5oo de prunci şi tributul de 
Io.ooo galbeni pe an, etc» Uşor i-a fost anonimului să creadă că 
voevodul din 1461—2, e Mircea şi că, în loc de Mahomet II, trebue 
pus Amurat II, ceeace a şi făcut, judecând, poate, că textul scriito- 
rului bizantin e foarte curios ca nume, de oarece el maispune: «Va- 
lahul întru aceea a poruncit supugilor săi de s'au retras la locuri 
strâmpte si în păduri; şi arzând tarinile, dobitoacele le-au mânat la 
munţi spre Ниш si Alani: «èv toig év8otépotg; éAaoág ӧріоцс̧ toig mpbc 

1) Cronica I, 556. 


2) Phrantzes I, cap. XXXI. 
3) Ducas, cap. 45. 
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°"АЛауобс xal Oüvvoug». Fără indoialá cá prin Alani, Ducas înţelege pe 
Moldoveni (Iaşi) şi prin Huni pe Unguri. 

Spusa anonimului, amplificată în urmă cu vestita capitulagiune 
din anul hegirii 805, luna Rebi-el-avvel, adică Octomvrie 1402, şi 
„care a format baza legăturilor cu Poarta“ (?), amândouă n'au nici 
un temeiu, una fiind o interpretare istorică greşită, cealaltă, capitu- 
laţia, un act apocrif făurit de un compilator incult, Dionisie Fotino. 
Altul este rostul legăturilor lui Mircea cu Inalta Poartă, aşa în cât 
pe baza isvoarelor interne nu se poate spune că pe vremea lui Mircea 
s'a încheiat un tractat, care „a format baza legăturilor cu Poarta“ 
şi prin care „se garantà autonomia terii, cu dreptul de alegere a Dom- 
nului, în schimbul unui tribut anual de 3.000 „bani roşii“ (galbeni) :). 

Din cele grămădite până acum toate în prejurul unui singur 
punct, rezultă că isvorul intern autorizat nu trece dincolo de anul 
1454 şi că atât tradiţia cât şi isvoarele externe privesca doua jumă- 
tate a secolului al XV-lea, la un an după luarea Constantinopolei, 
ceeace concordă şi cu epoca de mărire şi cucerire otomană, cu ince- 
putul Inaltei Porti la Bizanţ, unde Domnii mergeau de-şi luau steag 
de domnie, primind investitura dela Sultan. 

De altmintreli, decât un Dionisie Fotino şi un anonim încâlcit, mai 
multă tărie de crezământ au pentru noi oamenii cunoscuţi, cari au luat 
parte la vieata politică şi cari mărturisesc din generaţie în generaţie că 
închinăciunea la Poartă s'a făcut pe vremea unui domn constant Laiot. Si, 
în adevăr, începând cu cei mai aproape de noi, printre cei dintâi trebue 
să socotim pe Chesarie Episcopul Râmnicului, care ne dă şi data 1454 
şi numele Laiot, ca mărturie oficială din prima epocă a luptelor pentru 
autonomie (1774); apoi, printre mărturii demne de încredere merită să 
fie luată în seamă şi însemnarea unui Ceauş Soare, care pe vremea lui 
Brâncoveanu slujeà in casa lui Sterie Vel Căpitan, Capuchihaia, şi care 
Ceauş Soare copiind o listă a Domnilor, la sfârşitul unei cărţi tipărite 
(Invăţături crestinesti, 1700, exemplar la Academie), reproduce fără in- 
doială o însemnare mai veche că: „Venit-au Laiot (în manuscript citit 
greşit: Lion) Basaraba Voevod, care au inchinat ţara Turcilor“. 

Dar iată mărturia unui om şi mai de seamă decât aceştia, a lui 
Constantin Cantacuzino, bărbat politic, care a avut înainte un leto- 
piseţ vechiu, şi care spune: 

„Basarab Voevod cel tinăr, sin Dan Voevod. 6983. Iulie 8. Pre 
acesta îl numeşte /eafopisefu! Leaotu, carele au închinat tara la Turci 2).“ 


1) Onciul (D). Din istoria României. Retipărită din Călăuza oficială a Ex- 
pozitiunii generale române din 1906 şi revăzută de autor. Biblioteca pentru toti. 
No. 361 2, 1908, pag. 56. 

2) Operile lui Constantin Cantacuzino publicate de N. Iorga. Buc. 1gor pag. 26. 
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În sfârşit boerii terii, după moartea lui Mihai Viteazul, când 
Turcii se pregăteau să inaugureze de pe atunci regimul fanariot, spu- 
neau ambasadorilor străini, că după socoteala lor, legăturile cu Inalta 
Poartă datează de peste 140 de ani!) 

Cat despre pretinsul aşezământ al lui Mircea despre care se 
zice că „a format baza legăturilor cu Poarta“ şi prin care, „se ga- 
rantă autonomia terii^, el de mult ar fi trebuit înlăturat ca un fals istoric, 
mai ales că Aali Paşa în congresul din Paris a contestat autenticitatea 
tuturor acestor pseudo-capitulatii. 

Totuş pentru înlăturarea lui de acum înainte să punem in faţă-i 
scrisoarea voevodului Alde, fiul lui Mircea, către Razgon Iştvan 
şpanul Temişoarei. 

„Ştie domnia voastră, scrie fiul lui Mircea cel Mare, cum m'am 
dus la Murat, la impăratul, şi cum m'am jurat cu dânsul, şi cum cu 
dânsul am tăinuit“. De aci se înţelege că actul de vasalitate nu era 
în vigoare, după moartea lui Mircea, căci fiul său ne vorbeşte de 
jurăminte in taină, apoi spune „Prin grai am făcut ce am făcut şi 
m'am dus la dânsul“. Nici o pomeneală de acte bilaterale, de tractate, 
de obligaţiuni reciproce. 

„Toate acestea, spune Alde, de frică le-am făcut, căci fara eră să 
mi-o ieà şi începuse de capu-mi a se agátà." Drept chezăşie, Domnul 
afirmă, că a dat ostatici, zicând: „Şi am dat copii boereşti acolo.“ 
Despre tribut însă nu ne pomeneşte nimic, ceeace probează indirect 
că haraciul, chiar dacă se trimeteă, el eră considerat ca un dar tăinuit. 
Domnul chiar se plânge că Turcii nu s'au ţinut de jurământ, scriind: 
„Turcii toată tara mi-au stricat“, cu toate că se juraserá pe credinţă 
cu blestem, dar şi-au luat credinţa înapoi. Şi se laudă tânărul Domn: 
„De multe ori Turcii pe mine m'au înşelat; apoi, acum eu tot aşă 
vreau să le fac, pe Dumnezeul meu, ca nici urmă de ei să nu rămâe.“ 

In sfârşit, asigurând pe Unguri că va păstră jurământul către 
Regele Ungariei, făgăduiă că ,indatá ce va veni oastea turcească 
împotriva Ardealului“, de nevoe, va fi şi el sau omul lui cu ea 
— înţelege confederatia militară — dar când oastea voastră — a Un- 
gurilor, ziceă Domnul — va sosi, într'acel ceas eu cu oastea mea la 
oparte mă voiu da şi astfel ii voiu părăsi ?)." 


* 
* * 


Toate aceste amánunte, unele precise altele vagi, ne dovedesc 
cá legáturile politice dintre Romani si Turci au trecut prin cele douá 


1) N. Iorga, Istoriile Domnilor Ţării Româneşti de Const. Căpitanul Fili- 
pescu, Bucureşti 1902, pag. 25, nota, cu trimitere la Doc. Hurmuzachi IV, 2, 
pag. 42: „già 140 anni in circa che riconoscono la superiorità ottomana“. 

2) Act la St. Nicolaescu, op. cit. p. 213. 
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faze enuntate la inceputul acestui studiu, adicá au pornit dintr'o 
alianță militară care, numai cu vremea, s'a transformat in suzerani- 
tate dintr'o parte şi vasalitate din cealaltă parte. 

Alianţa tăinuită, care se constată în Moldova pe vremea lui 
Alexandru cel Bun, începuse în Muntenia cu mult înainte de Mircea 
cel Mare, şi despre ea ne mărturiseşte însuş Suveranul neliniștit 
de svonurile aproape sigure ce i se aduc: 

„Nam multi rumores ex parte Laykonis voyvode et Turkorum, 
quos dicunt esse confederatos, nobis proferuntur.“ Aceste cuvinte le 
scriă încă din vara anului 1374 Regele Ludovic al Ungariei, într'o 
scrisoare către Comitele din Temes, către sfetnicul care-i puteă da 
„lămuriri precise, căci el eră în legături mai strânse cu Domnii noştri, 
precum se dovedeşte şi prin scrisoarea de mai sus a voevodului Alde 
către spanul Тетіѕоагеі, Razgon Istvan. 

Regele Ludovic scrie Comitelui din Temeg cá au cerut pri- 
begii lui Vlaicu Vodá sá i se prezinte in fatá, dar cá el nu a ingá- 
duit până се nu va constată dacă Vlaicu s'a inteles, cum se svoneste, 
cu Turcii sau nu. Si in scrisoare, Regele dă numele pribegilor : 
»Neveritis quod de terra Transalpina a Laykone Voyvoda fugientes 
ad nos venerunt quidam Volachi, videlicet Stoykan filius Dragmerii 
filii Vojna de Laysta, Danchul germanus condam Comitis Neeg, Woyk 
filius Raduzlu et Selibor familiaris specialis Laykonis Voivode." (Vezi 
Századok, vol. 32). 

Deschidem o paranteză, spre a atinge o chestiune incidental, 
în strânsă legătură cu tema luată. 

Nu ştim ce va fi răspuns Comitele din Temes, dar peste câţiva 
ani, în 1377, acelaş rege Ludovic scriă Saşilor din Braşov că „de 
va veni la mânile noastre Ţara Românească, precum nădăjduim din 
voia, lui Dumnezeu“—credeă regele —, atunci tributul se va da in ce- 
tatea cea nouă etc.1), Va să zică la 1377 Ungurii pierduseră Ţara 
Românească de sub suzeranitatea lor. Vladislav Voevod, Domnul 
Terii Româneşti, care în 1372 scriă în hrisovul său că roagă pe lumi- 
natul lui craiu, Regele Ungariei şi „domnul nostru cel firesc“, să în- 
tărească donatiunea făcută unei rude, mai erà sau nu vasal în 1377, 
când regele Ungariei nădăjdueşte să pună iar mâna pe tara noastră ? 

In orice caz situaţia dintre anii 1372—74, când Domnul e vasal, 
şi mărturia directă din 1377, că Ungurii au perdut ţara, dovedesc că 
înţelegerea româno-turcă din 1374 e destul de caracteristică 2), 


1) Şincai, L, 547. 

2) Cronica sârbească amintită mai sus, povesteşte că Vlahotă voevodul Va- 
lahiei cu ajutorul lui Stratimir şi cu „mare putere turcească“ за ridicat inpotriva 
craiului: Volcaşin. 
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Dar pribegii chiar ilustreazá o epocà ce apune: incetarea suze- 
ranitátii maghiare exclusive în Tara Românească. 

In fruntea pribegilor se aflá intr'adevár Stoica din Loviste, po- 
sesiune cunoscută in documentele maghiare prin aceia că la 1233 fusese 
dăruită de regele Bella IV unui Comes Corlardus din Tâlmaci. Acum, 
la 1374, privilegiatii de odinioară ai Regelui Ungariei sunt alungaţi. 
Puterea regelui maghiar, care la 1358 acordase Braşovenilor dreptul 
de a face comerţ între „Bozam et Prahov“ până la Galaţi, unde 
„fluvius Zereth“ se varsă în Dunăre, numai era aceeaş la 1377. 
Chiar titlul nobilitar „comes“ pe care-l poartă Danciul fiul comitelui 
Neagu, titlu cunoscut în epoca feudală (Laurentius Comes de Longo- 
сатро 1), dar străin in arhondologia slavo-bizantină a Statelor mo- 
narchice române, dovedeşte că nobilimea creată prih diplomele maghiare 
se stinge şi în locul ei se ridică „boerii“ făcuţi de Domni, aşa cum 
mărturisesc mai târziu Craiovenii, spunând că Vladislav i-a făcut boeri. 

Suntem dar la întâia cotitură a vieţii noastre de Stat: Suzera: 
nitatea exclusivă a Ungariei slăbeşte odată cu alianţa româno-turcă 
în Tara Românească, si cea moldo-polonă peste Milcov. Regimul mo: 
narhic începe în Muntenia, dela 1374—77 încoace, şi în această pri- 
vintá atât tradiţia cât si diplomatica noastră sunt de acord. Tradiţia 
păstrează amintirea că boerii au venit de s'au închinat lui Radu Vodă, 
care în adevăr a urmat la domnie lui Laicu sau Vladislav; iar docu- 
mentele noastre de moşii nu cunosc un Domn mai nainte de Radu Voe- 
vod, ceeace se explică prin acea că până aci toate privilegiile boereşti 
erau întărite de Regii Ungariei. Domnul, spuneà Carol Robert in 1330, 
este păstorul oilor mele. Inchidem parantesa. 

+ 

Si ca încheiere, repetám ceeace am spus dela început, că legăturile 
politice dintre Români şi Turci au avut cele două faze explicate şi 
un regim exceptional; în întregime: alianţa dela 1374--1454; suze- 
ranitatea de o parte, vasalitate de cealaltă parte, dela 1454 până 
la 1877, şi în care intră regimul fanariot, protectoratul rusesc, ga- 
rantia colectivă a celor 7 Mari Puteri, suzeranitatea nominală din 
ultimul timp, etc., până ce ţara proclamă independenţa. 

Astfel legăturile noastre cu imperiul otoman, începute prin în- 
crucişarea armelor, în semn de prietenie, după ce se prefăcură din 
cauza împrejurărilor în triste umiliri pentru noi, încetară tot prin arme 
în chip eroic şi măreț: Prin noi înşine la libertate! 

AL. T. DUMITRESCU. 


1) Inscriptie: descoperită de d-l Gr. Tocilescu (Raport către Minist. Cultelor, 
Monit. Of. 1889) şi publicată în Manualul de Istoria Românilor, Buc. 1900, pag. 132. 


www.dacoromanica.ro 


CURTEA DOMNEASCÁ, GARDA DOMNEASCÁ 
$1 


RIDICAREA LA RANGURILE BOERESTI ÎNAINTE DE 
REGULAMENTUL ORGANIC. 
(SUB DOMNII FANARIOTI) 


Pe acel timp, Palatul Domnitorului erà împărţit in două corpuri 
de clădire: unul, аза zisul Макет, în care locuiă Domnul, cu intreaga-i 
familie; iar celalt, supranumit Mabeem, in care erau instalate minis- 
terele, ce aveau afaceri mai de aproape cu Domnul terii. 

Haremul se conduceă de un intendent numit Vornicul Haremului 
şi de intendenta Doamnei care aveă numele de Vorniceasa Haremului. 

In sala cea mai mare a Haremului, sală in care se făceau pri- 
mirile oficiale, se află şi tronul domnesc. In fiecare Duminecă, Dom- 
nitorul treceă în această sală, precedat fiind de Postelnicul cel mare, 
acela, care prin ordine domneşti numiă pe Capu-chehaelile, cum şi 
de postelnicul al doilea şi al treilea, de aga şi hatmanul. 

Fiecare din aceştia ţineau în mână bastoanele sau insemnele postu- 
lui ce ocupau. După ce Domnitorul se aşeză pe Tron, postelnicul al doilea 
se duceà în sala de şedinţe a Velitilor, unde erau adunaţi toti Divaniţii 
în frunte cu Prea Sfintia Sa Mitropolitul $1 mergând inaintea lor, ü in- 
troduceà în sala cea mare, unde cu toţii luau loc pe banca îmbrăcată cu 
postav roşu, rânduită în dreapta tronului. Li se serveă apoi dulceaţă 
şi cafea; și după o vorbire banală cu Domnitorul, se retrăgeau. 

După plecarea lor întâiul Logofăt de taină sau Grefierul Divanului 
domnesc, da citire petiţiilor celor mai importante. Domnitorul le apos- 
Ша verbal şi în urmă se redactà buiurdisma (apostila) domnească. 
După rezolvirea lor, reintră în locuinţa sa cu acelaş ceremonial, cu 
care venise în sala cea mare. 

In Palatul Domnesc, pe lângă sala cea mare, mai eră şi o sală 
mică, in care se află un alt tron, având în dreapta lui un pat im- 
brăcat în catifea; iar de-a lungul sălei o bancă îmbrăcată în postav 
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roşu. Aceasta eră sala, in care se primeau Consulii puterilor străine, 
acreditaţi pe lângă Domnitor, şi Ambasadorii ce treceau prin capitala 
terii. Si tot dânsa servià de sală de şedinţă pentru Divanul Domnesc. 

Şedinţele Divanului Domnesc se deschideau de Domnitor, faţă 
cu Mitropolitul terii si cu velitii boeri. La aceste şedinţe dânşii, ve- 
neau îmbrăcaţi în haine de boeri mari; ţinând în mână un baston de 
abanos, cu căpătâiul de fildeş. 

Ei luau loc în dreapta Domnitorului, pe banca îmbrăcată în postav 
roşu; iar la stânga, în picioare, sta Postelnicul cel mare în mână 
cu un baston de argint, lung de vre-o doi metri; şilângă dânsul aga 
şi hatmanul cu al doilea şi al treilea postelnic. 

Unul din vătaşii hatmaniei, purtând în mână un }//, lat de şase 
centimetri şi lung de o jumăte de metru, îmbrăcat în catifea roşie 
şi cu mânerul de argint, înfăţişă pe impricinati. Pilul acesta se mai 
chemă şi Palma Domnească, pentrucă Vătaşul o aplică impricinatului 
din ordinul Domnitorului, ori de câte ori acesta se abáteà dela buna 
cuviinţă rostind vre-o vorbă necuviincioasă. 

Domnitorul cercetă, judecă şi hotără cauza, având facultatea de a 
aprobă, a modifică sau a preschimbà în totul anaforaua velitilor boieri. 
Anaforaua aceasta, asà dar, nu ега o hotărîre, ci mai mult un raport 
al boierilor, care veşnic se termină cu formula: „Aceasta este părerea 
noastră, iar hotărîrea desăvârşită rămâne la Măria Та“. 

Tot în Palatul Domnesc, însă in aşa zisul Мафеет, trei camere 
le ocupà Vistierul cel mare; alte două camere Postelnicul cel mare; 
în alte două camere spatioase erau instalate cancelariile Logofetilor de 
tara de sus si de tara de jos; iar alte trei le ocupà Cămăraşul cel mare 
care, pe acele vremuri, indeplinià functiunea de Maresal al Palatului. 

Cămăraşul cel mare mai aveà pe lângă dânsul două ajutoare, 
pe Cămăraşul al doilea si-al treilea. La Cámará se vărsau toate veni- 
turile Domnitorului din cari Cămăraşii întreţineau Curtea, îmbrăcă- 
mintea, hrana şi lefurile servitorilor Curtii. ' 

Intr'una din camerile ocupate de Marele Cămăraş, se arestau, 
după ordinul verbal al Domnitorului, boerii cei mari, cari comiteau 
vre-o abatere în exerciţiul atributiunilor lor sau greşau cu vre-o ne- 
cuviință către Domnitor ; iar intr'o alta, se păstrau obiectele trebuin- 
cioas pentru îmbrăcămintea servitorilor domneşti. 

Servitorii Domnitorului erau din feciorii de boeri; fiecare având 
câte un serviciu special. Aşă ingrijitorul odăilor Domnitorului se numià 
Mabeemgi-başa, având sub dânsul două ajutoare pe mabeemgi al doilea 
şi mabeemgi al treilea; ingrijitorul cafelelor aveă numele de Cafegi-basa, 
având sub ordinele sale asemenea două ajutoare. Cafegi-başa mai aveà 
dreptul să perceapă pc seama sa şi o taxă dela toţi cafegii din oraşe 
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Eră apoi îngrijitorul Şef al dulcetelor, serbetelor şi al vinurilor 
ce se numiă Cuparul, şi aveă un ajutor pe Credincer, care, singur 
serviă dulceata Domnitorului; Caftangi-başa care ingrijeà de hainele 
domneşti şi de caftane; şi apoi, Peschirgi-başa, ibrictar-başa, tutungi- 
basa, cu un cuvânt, fiecare serviciu aveà şeful său, cu câte unul sau 
două ajutoare; aceştia având şi ei servitorii lor numiţi hl, iar 
ajutoarele lor se chemau ¿cšolant, 

Ре idiklii, câte odată, îi însărcină Domnitorul si cu facerea vre- 
unei anchete; când vroiă să se încredinţeze de vre-un abuz comis 
de ispravnici sau zapcii, de abateri dela datorie, ajunse la auzul său, 
fie din svon public, fie prin petitiuni confidentiale. 

Intre servitorii Curtii erau si 12 feciori de boeri, aşă numitii 
Binişlii, cari serveau la masa Domnitorului. Mai aveă apoi pe lângă 
dânsul pe Divictarul şi Muhurdarul ; cel dintâiu, păstrătorul şi îngriji- 
torul călimărilor Domnitorului; iar acel de al doilea având sarcină 
să pună pecetia domnească pe ordinele ce emanau dela Domnitor. 
In toate zilele, când Domnitorul îşi luă prânzul, Muhurdarul sta la 
spatele Domnitorului, primeă din mâna acestuia pecetia, pe care o 
aplică pe ordinele şi diferitele cărţi domneşti ; cum şi pe apostilele, 
ce se puneau în dosul jelbilor îndreptate către ispravnici. Domnito- 
rul nu puneă semnătura sa decât numai la hrisoave ; celelalte acte 
purtau pecetea domnească şi semnătura ministrului respectiv, după 
materia ce actul trată. Numai deasupra pecetluiturilor sau mandatelor 
ce se dau casierului vistieriei, pentru întâmpinarea diferitelor trebuinti 
ale Statului, numai asupra acestora Domnitorul făcea си mâna sa, 
intr'un colt 'o parafă, ce se numiă Sahul, sau turaua domnească. 

Intre slujitorii dela Curtea Domneascá, erà si asà numitul Spataraki 
sau spátarul al doilea care, in zilele de sárbátoare, cànd Domnitorul cu 
alaiu mare mergeà la biserică, aveà sarcina să ţină la stânga Lui, Scef- 
trul sau topusul domnesc. Sceptrul eră de argint poleit si avea o lun- 
gime de jumătate de metru. Tot dânsul purtă şi sabia Domnitorului. 

La cele patru mari sărbători de peste an, şi anume: la Paşte, 
la Crăciun, la Sfântul Vasile şi la Bobotează, sabia şi topusul se pur- 
tau lângă Domnitor, de Spătarul cel mare. La aceste patru mari săr- 
bători Domnitorul imbrácà Cabenifa sau haina, cu care-l învestmântase 
Sultanul când îl numiă Domn al terii. Stofa acestei haine eră tesutá 
din fir alb, serasir în formă cerchezească, cu mânecile lungi despi- 
cate; încheindu-se la piept cu ceaprazuri de fir galben, şi având 
spatele până la şolduri de blană de samur. Când Domnitorul îmbrăcă 
Cabeniţa, atunci Vistierul plătea tutulor funcţionarilor o gratificatie 
şi anume: ministrii şi boerii divániti primeau, pentru fiecare din 
aceste patru zile de sărbătoare, câte 6 lei 51 20 de parale; şefii de 
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birou, logofetii de taină si condicarii câte 4 lei şi 20 de parale; iar 
copistii càte 25 de parale. 

Curtea Domnească aveà şi doctorul şi farmacistul ei. Doctorul 
Curţii se numeà pe acele vremuri Ærhiatros, adică întâiul doctor. 
Mai avea pe Іѕргаупіси de curte, sau acela,: prin care curtea se 
aprovizionă cu cele trebuitoare pentru hrană şi pentru încălzit; pe 
Comisul cel mare, саге ingrijă de caii şi grajdurile domneşti ; Pitarul 
cel mare care eră însărcinat cu îngrijirea trăsurilor şi cu cumpărarea 
furagiului pentru cai; Portarul cel mare ce aveà pe lângă dânsul: 
nouă ajutoare şi care aveă anumită însărcinare, de a introduce înain- 
tea Domnitorului pe impiegatii Înaltei Porti sau a vreunui Pase, ce 
veniau trimişi la Curtea Domnitorului, pentru deosebite afaceri; şi 
tot marele portar ingrijeà, prin ajutoarele sale, şi de locuinţa şi 
hrana celor trimişi. 

Palatul domnesc aveà şi orchestra sa numită: Mezerhanea, 
bandă muzicală, compusă din ţigani turceşti, în frunte cu Meterhangi- 
basa, şeful ei. Ea cântă în fiecare zi la prânzul Domnitorului şi la 
asfiintitul soarelui, în curtea domnească, arii turceşti. 

În Palatul Domnitorului, pe lângă camera ce servià de arest 
boerilor de clasa întâia, mai eră o cameră a lui Baş-ciohodarul sau 
a şefului Ciohodarilor din garda domnească ; sorocită drept arest, 
al boerilor de a doua şi a treia clasă, ce se arestau după ordi- 
nul verbal al Domnitorului, când făptuiau vreo abatere dela înda- 
toriri. Ciohodarii împreună cu Tufeccii, sau cu Arnăuţii mercenari şi 
cu Delii, formau garda domnească. Ei aveau în frunte câte un şef, 
ce luă numele de Tufecci-başa şi de Deli-başa ; şi cari cu alti doi 
şefi de arnăuţi, aşă numiții G/ruleraas şi Kirk-Serdar, erau paznicii 
Domnitorului. Îmbrăcaţi arnăuţeşte si cu multă bogăţie, înarmaţi cu pis- 
toale, iatagane şi spadă, dânşii se găseau totdeauna de faţă la primirea 
ce se făcea impiegatilor Înaltei Porţi, trimişi în ţară, pentru diferite 
trebuinte ale ei, sau însărcinaţi cu aducerea vreunui Mehtup sau firman. 

Baş-ciohodarul aveà sub ordinele lui şi patru Bilbil-ceauşi, îm- 
brácati cu pantaloni largi de culoare roşie, cam în felul şalvarilor tur- 
ceşti; încinşi cu o cingătoare lată de argint, ce se inchideà cu o 
paftà; pe cap purtând o căciulă rotundă, şi ţinând in mână bastone 
de argint, cu atârnături de lanţuri şi clopoței. La receptiunile ofi- 
ciale, ei stăteau înaintea Domnitorului şi, pentru că aveau o voce 
răsunătoare, chemau, pe limba turcească, servitorii ce erau insárci. 
nati să servească dulceaţă, cafea, şerbete şi ciubuce. 

Jn zilele când Domnitorul hotără să înalțe la rang pe vreunul 
din boeri, sau să boerească, atuncea, precedat de Postelnicul cel mare 
cum si de al doilea şi al treilea postelnic, de aga şi de hatman, 
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treceà in sala, in care se tineau si sedintele Divanului Domnesc. 
Dacă in acea zi se da rangul, împreună cu postul lui, vreunui boer 
de claşa întâia, atunci Domnitorul ocupă tronul; boerii, ce-l prece- 
dase la venire, treceau la stânga; aspirantul se introduceă de Pos- 
telnicul al doilea; Domnitorul ii tineà un spici, arătând motivele cari 
lau îndemnat să-l inalte la rang şi să-i incredinteze postul. Apoi 
Vistierul cel mare, care asistă la ceremonie, împreună cu al doilea 
şi al treilea yistier, îl imbrácà cu caftan de bumbac alb sau galben; 
şi astfel îmbrăcat, boeritul se închină în faţa Domnitorului, îi sărută 
mâna şi primeà bastonul, sau insignul postului ce i se da. Erà scos 
apoi din sală de către Pustelnicul cel mare, care în auzul tutulor ii 
proclamă rangul. 

Cel boerit se desbrácà de caftan şi incălecând pe un cal dom- 
nesc, cu frâul de argint, ce aşteptă la scara palatului; înconjurat de 
ciohodari si arnáuti din garda palatului, se intorceà la locuința sa. 
Peste vreun ceas, soseă şi meterhaneaua, care întonă câteva arii şi 
primeă apoi taxa, ce corespundea cu rangul de boerie si din care 
beneficiă postelnicul al doilea şi al treilea, logofătul al doilea şi alţi 
funcţionari ai Palatului, 

Dacă rangurile ce se dau nu erau însoţite şi de posturile co- 
respunzătoare, atuncia Domnitorul nu ocupă tronul, ci şedei, pe 
patul de catifea din dreapta tronului, procedând cu acelaş ceremonial 
la darea rangurilor, 

Aspiranţii la boeriile de rangul al treilea se introduceau de pos- - 
telnicul al treilea şi se îmbrăcau cu caftan de vistierul al doilea; se 
proclamau de postelnicul al doilea si se intoarceau acasă aşa cum 
venise. La toti însă, le cântă meterhaneaua. 

Сапа boerul aveă şi funcţia şi rangul, se întitulă Vel (vel Spătar); 
iar când aveà numai rangul fără de funcţie, se intitulă biv-vel. Boerii de 
clasa întâia erau obligaţi să poarte barbă şi numai clucerul cel mare, care 
eră boer de clasa doua, uneori, aveă permisiunea de a purtă barbă, când 
credeă Domnitorul că la acest rang i se va sfârşi cariera. 

Toţi aceia ce dobândeau ranguri boeresti, se treceau pe o listă 
ţinută de z4sbasa, un impiegat, care primeà şi taxele caftanelor după 
rang. Lista aceasta se transcrià mai tárziu intr'o condicá mare si po- 
leită, ce se numià Archondologhion şi care se păstra la Postelnicie. 

Astfel eră Curtea şi Garda Domnească ; si aşă se ridicau la 
ranguri boerii, înainte de regimul regulamentar. 


I. B, BOBESCU (Wawuor). 
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In discursul său de receptiune la Academia Română, regretatul 
S. FI. Marian, care cu atâta dor de neam si sárguihtá a căutat să pá- 
trundă taina datineior, obiceiurilor și credințelor poporului nostru, arătă 
cum chromatica românească <e o moștenire adevărat strămoșească pre 
«care strábunele româncelor noastre de astăzi au adus-o cu sine din 
«Italia», si cum nenumăratele nume de colori întrebuințate în graiul 
nostru dovedesc prin originea lor în majoritate latină (Marian citează peste 
150 de astfel de numiri), cá arta nuanțării este veche în țările române 
si că terminologia ei este bogată, 

Asà fiind, e de sigur curios să se găsească un cărturar ca Daniil 
Panoneanul, traducătorul Pravilei lui Matei Basarab, care în mijlocul vea- 
cului al seaptesprezecilea să dea dovadă de o extraordinară lipsă de sim- 
ful culorilor si de o sărăcie de expresiuni cu adevărat uimitoare, 

Deschideţi «Indireptarea legiei cu Dumnezeu», treceţi peste nenu- 
măratele vini duhovniceşti si mirenești, peste răspunsurile cuviosilor pa- 
triarhi, peste înșiruirea soboarelor, peste tocmelele scaunelor mitropoli- 
cești, peste măsurile suprafețelor insulelor și înălțimilor munților, si veți 
ajunge la răspunsurile sfântului Anastasie, patriarhul <a Dumnezeestei 
Marii Cetăți Antiohiei», între cari răspunsuri se află și descrierea pie- 
trelor ce se încrustau pe efodul preoților, luată dela Sfântul Epifanie, 
episcopul Chyprului. 

In această descriere, în care unele părți reamintesc minunatele epi- 
zoade din «О mie si una de nopți» și întâmplările lui Simbad Marina- 
rul, Daniil Panoneanul, <mai micul, prostul și plecatul prah de sub pi- 
«cioarele cinstite» ale Sfinţiei sale Mitropolitul Stefan al Ungro-Vlahiei, 
care, după mărturisirea-i «s'a ispitit a linge pre din afară puţinelă gra- 
«maticá si sintaxisul>, traduce numirile de culori atribuite de Epifanie 
fiecărei pietre, într'un chip ce merită să fie relevat. 

Am avut ocazie să mai arăt în nenumărate rânduri și nepriceperea 
şi neingrijirea lui Daniil Panonski. Cele câtevă observatiuni ce urmează, 
vor Învederă şi mai bine aceste lipsuii ale traducătorului Pravilei lui 
Matei Basarab, 

Sardion, Topazie, Zmaragd, Antrax, Samfir, Aspis, Yachynt, Aha- 
tis, Ametisos, Hrisolitos, Virilaios și Onihitis sunt cele douăsprezece pietre 
corespunzătoare celor douăsprezece «rude ale lui Israil», fii ai lui Iacov, 
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și cari se aflau încrustate pe efod sau mai bine zis pe engolpion <piep- 
tarul judecáfei». Aceste pietre, după cartea a doua а lui Moise, sunt 
așezate în patru șiruri de câte trei. Să vedem cum le descrie pe fiecare 
din ele Daniil Panoneanul. 

Si mai întâi să lăsăm de o parte, deși sunt destul de interesante 
pentru toată lumea, și enumerarea proprietăţilor terapeutice ale acestor 
pietre scumpe si cea a locurilor în cari ele «se fac» sau «se află». Mul- 
tiplicitatea detaliurilor, ce ar trebui să fie date, dacă ne-am ocupă si de 
aceste însemnări din Pravilă,ar dăuna de sigur expunerei ce facem des- 
pre chromatica atât de specială a cărturarului nostru. 

1. «Sardion căreia îi zic Vaviloneaná iaste o piatră dei iaste firea 
«ca focul si ca sângele. . . si iaste luminoasă». . . 

2. «Lopaziaş iaste mai roşie decât Antroca . . . dacă o freacă nu 
<iase de într'ânsa rușală, ce rămâne în zeama aceaea ca laptele, adecă 
albastră» . 

«Smaragdul carele iaste vearde» . . 
«Antraxul iaste oxi4 rosu» . . 
«Zafirul iaste cam mohorit (sau greceaște paracochinizi) . 
«Aspis iaste и chipul smaragdului» . . . 
. Yachint si aceasta iaste cam mohorit (sati gre«ceaste para- 
сорта) - T 

8. «Piatra Ahatis mokorîtă iaste, sau greceaste Paracochinizi» . 

9. «Ametisos, si aceaea iaste cam mohorită sau greceaste faraco- 
«chinizi si lasă vápae adâncă, adecá ши»... 

10. < Hrisolit, iaste ca în chipul aurului sau greceaste parahrisizi», . . 

11. «Vi rillion, care indulceaste (sic) sau greceaste glichizi(!) +... 

12. «Onnhíion, carea iaste plávifa» . ку 

Аза dará din cele douásprezece pietre, trei ar fi rosii, mai aprins 
sau mai intunecat, douá verzi, patru mohorite, douá galbene si una care 
îndulceaşte ! ... Variația de culori nu prea e mare, şi mai ales al treilea 
rând de engolpion cu trei pietre toate mohoríte, nu pare, după descrierea 
ce o face Daniil Panoneanul, să fi fost strălucitor. Pentru a învederă însă 
mai bine atât sărăcia de expresiuni a diacului cát si pufina lui cunoștință 
de limbă «ileneascá»,5á căutăm să determinăm atât pietrele indicate cát 
și culorile lor după textul grecesc: 

Xág8tov zice. textul grecesc al lui Anastasie Antiocheanul muptumós 
èv ёст xal обшолибуе... Aauyis 8ё ёст... TonátGuov èpuðpòs у ёстшу. 
iar spuma lui e yoaxváb . .. Xuápæyðos "Арх pév ёсту. * AvüpaE 
GEugotytooóc ... Xánqgetgoc порфор оу . . ‚ Ikoni спароуб у . . „ Тозиусое 
бтотор шу... '"Арёбосос gaAoytGov... Хросёћибос хрос шу... "ВурбААоу 
ҮЛаохі Союу si în fine, 'Ovvóxtov GavOóv này. вот... 

Nici un termin nu este deci asemenea, cum se întâmplă la Daniil 
Panonski. lar dacă punem față în față culorile atribuite de Epifanie al 
Cyprului fiecărei pietre si cele lor hărăzite de traducătorul Pravilei, con- 
statăm nu numai o lipsă de concordanță si o sărăcie de expresiuni 
mai mult sau mai puţin scuzabile, dar o alterare voită a textului 
grecesc pentru a-l face să justifice repetirile nesăbuite ale cărturarului 
nostru. 

Să schițăm un asemenea tablou. 


DELLI 
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Anastasie Traducerea exactă Daniil 
nupunâs roşu ca focul ca focul 
1. Sardion. охіратфёчі sángiu ca sângele 
davy Ths transparentă luminoasă 
ёробрёс rosu mai roșie decât 
2. Topazie. antroca 
тат 08 alb са laptele albastrá 
3. Smaragdul. xhwpós verde | vearde 
4. Antraxul 0500:у:9205 rosu аргіпѕ oxiu rosu 
5. Zafitul торор! шу purpuriu cam mohorit (pa- 
racochinizi) 
6. Aspis. apapa i шу ca smarandul in chipul zma- 
ragdului 
7. Yachint, Snonvpitwv roșcat cam mohorit (pa- 
racochinizi) 
8. Ahatis. Snovoavituv albăstriu mohorít (paraco- 
chinizi) 
9. Ametisos фло шу inflácárat cam mohorit (pa- 
racochinizi) 
10. Hrisolit, хрос шу auriu în chipul aurului 
(parahrisizi) 
11. Virillion. {Хоох бшу albastru care indulceste 
(glichizi) 
12. Onnhion. bavf)óv galben plávitá 


Se vede cum Daniil face topazul mai roșu decât antraxul si pe 
acesta îl numește. oxiu roșu, neintelegánd rostul prefixului ó&u. Se 
vede de asemenea cum înlocueşte terminii atât de diferiți de торфо- 
piov, Dronmvpiluv, broxvaviiuv si ФЛоү оу, respectiv purpuriu, roșcat, 
albăstriu si înflăcărat prin faracochiniai, spre a-şi permite apoi să le 
traducă pe toate cu expresiunea «mohorit» sau «cam mohorit. Se vede 
în fine cum, confundánd үлоох Соу (albástriu) cu үАох Соу («indulcind»), 
transformă sensafiunea vizuală, pe care trebuià să o dea Berilul, intr'o 
sensațiune gustativă, făcându-l «care indulceste» si adáogánd si justi- 
ficarea falsă: «grecește glichtizi». 

Sá cáutám sá vedem, pentru a determinà mai exact culoarea lor, 
la ce anumite pietre prețioase corespund denumirile pietrelor de pe efod; 
si mai întâi să ne asigurăm de exactitatea citatiuhilor lui Epifanie al Ci- 
prului si ale lui Anastasie al Antiohiei. 

Biblia românească, tipărită la 1854 în tipografia Sfintei Episcopii 
Buzău, enumeră altfel cele douăsprezece pietre. Il, 28, 17, 18, 19, 20. 
«Si vei țese intrinsul ţesături de piatră cu patru rânduri, un rând de 
«pietre va fi sardion si topazion si smaragd un rând». 

18. «Si al doilea rând Antracs si Sapfir și Гаѕріѕ». 

19. «Si al treilea rând Zzgirion, si Айайѕ я Ametistos». 

20. «Si al patrulea rând ZZrísolitos, şi Virilion şi Onihion, aco- 
pperite cu aur, si legate cu aur să fie după rândul lor». 

Deci aceleași denumiri ca si în textul grecesc şi ca în textul Pra- 
vilei, afară numai de expresiunea ig?» on ce inlocueste în Biblie zacintul. 

Biblia românească din 1906, editată cu cheltuiala Societăţii biblice 
britanice, are însă cu totul alte denumiri, ce nu mai corăspund pietrelor 
arătate în Pravilá. Ba încă schimbă și ordinea așezării acestor pietre. 
«un sardon, un fopaz si un smaragd rândul întâi». 
18. «Si intr'al doilea şir: un carbuncul, un safir și un diamant». 
19. «In al treilea sir: un /ighirion, un agat si un ametist». 
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20. «Si în al patrulea sir: un chrisolif, un onichion si un зазраае». 

După cum se vede denumirea carbuncul a luat locul celei de ал- 
тах; un diamanl sa pus în loc de :asfzs, iar acesta a înlocuit onixul 
ce a trecut acolo unde fusese berilul, izgonindu-l qu desăvârşire din și- 
rul pietrelor engolpionului. 

Cum că această enumerare este greșită sunt probe destule. Biblia 
ediția Vulgata, alte biblii în limbi străine, și ai căror termini ar fi inutil 
să îi insirám aci, dau tot pietrele din răspunsurile lui Anastasie si din 
Pravila lui Matei Basarab și anume o cornaliná, un topaz, un smarand, 
un carbuncul, un safir, un 1а5р, un hiacint, o агай, o атейѕій, un 
hrizolit, un onix, şi un beril. 

Acestea sunt dar pietrele ale căror culori trebue să le determinăm 
spre a vedeă dacă expresiunile întrebuințate de Daniil Panoneanul au 
cel puțin meritul de a corespunde realității. 

Sardoniul este o calcedonie, care se poate prezintă cu diferite cu- 
lori. Atuncea când el este mai mult sau mai puțin roșcat iea numele 
de cornalină. Aşă dar, deși între terminii mupwnóç si aiuarwâns „ca 
focul“ și „ca sângele“ și între cel de „roșcat“ care se cuvine sar- 
doniului roșu este oarecare diferenţă, se poate totuș primi ca bun expre- 
siunile întrebuințate de Daniil. 

La topaz încurcătura e mai mare. Topazul cel cunoscut de noi 
este hrizolitul celor vechi. Si dupá cum este de obste stiut, acest fluosi- 
licat de aluminiu are o culoare galbenă. Cuvântul dar de ёробрёс, roșu, 
ba «mai roșu decât Antroca», cum spune Daniil, nu se poate raportà la 
topazul modern. Se stie cá uncle corindoaneieau numele de «topazoriental», 
dar aceasta tocmai fiindcă coloritul lor este galben iar nu rosiu. Deci, 
afará numai dacá presupunem cá e vorba de rubin sau de granat sau 
de altă piatră roșie, nu putem ajunge la vreun rezultat. Intr'adevár mij- 
locul de determinare după particularitatea ce o semnalează Daniil si cu 
Anastasie, anume: că prin frecare acest topaz roșu dă o spumă albă ca 
laptele fără a-și pierde nici din greutate nici din volum, este neaplicabil, 
se înțelege ușor pentru ce. 

Pentru smarand determinarea este exactă. Silicatul de aluminiu si 
de gluciná este intr'adevár sau verde sau albastru. Când e verde, se 
numeşte smarand, când e albastru, safir. Expresiunea xAopóc—-verde este 
deci nemerită, ca și «veardele» lui Daniil. 

Antraxul nu este alt decât rubinul, «carbunculus», «escarboucle», 
"OEvpotvioo6s (roșu aprins) i se potrivește deci de minune. «oxiu roșu», 
însă e mai puțin potrivit, si cauza am văzut-o. Daniil n'a înțeles rostul 
prefixului ё50- si a făcut din el numele unui mineral oarecare. In tot 
cazul epitetul de «roşu» este bine ales fiind vorba de corindonul roșu, 
de rubin. 

Safirul iarág nu este bine calificat. El ar fi порфор($оу după Epifanie 
și Anastasie, «сат mohorit» (vioriu) după Daniil Panoneanul. Dar safirul 
așa cum îl cunoaștem noi e varietatea albastră a silicatului de alumină 
și de glucină. Există întradevăr si un corindon indigo, ce poartă numele de 
safir indigo. Poate că la acesta să fi făcut aluziunea învățații părinți si 
modestul diac din veacul al șeaptesprezecilea. laspul e o varietate de 
quart de ordinar roșu sau brun, dar care poate fi si de alte culori, fu- 
murie, verde, etc. Dacă admitem varietatea verde a iaspului ce se 
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prindeà de engolpion, putem primi si expresiunile de орароуб у, «in 
chipul smaragdului» ce l'am văzut în textele grecesc si în cel românesc. 

Acelaș lucru se petrece cu Iacintul. Silicatul de zinconiu anhidru 
ce poartă acest nume poate fi roșu, brun, galben, cenușiu, verde, inco- 
lor !... Cuvintele óxoxupiGov «roșcat» și cam mohorít aratácá iacintul roșu 
eră cunoscut şi fixat în al treilea șir de pietre scumpe. 

Agata e 6roxvavilwv (albăstrie) zice Anastasie, «mohorítá» (paraco- 
chinizi) zice Daniil Panonski. Si iarăș ne aflăm în încurcătură. Agata e 
o calcedonie zonată, aceia colorată e sau sardonie, când e galbenă, sau 
cornalină, când e roșie, sau onix, cánd e de diferite culori aşezate în fásii. 
Dar o agată albăstrie nu se cunoaște si nici o agată viorie. 

Ametista iarăș nu e bine descrisă. ФАоү шу (înflăcărat) nu corá- 
spunde violetului ametistei. «Mohoritul» lui Daniil i sar potrivi maj bine. 
Păcat că el nu îi dă acest nume din convingere ci pentru că nu știe 
cum este. Dovada o avem în acel «paracochinizi» care nu lipsește 
nici aici, invocat ca justificare de Daniil. Hrizolitul e „în chipul aurului“ 
хрос оу. In vechime sub acest nume se infelegeà topazul şi deci cali- 
ficativele sunt exacte, Observăm aci cá pentru a face mai verosimile 
citatiunile sale cu „paracochinizi“, traducătorul Pravilei lui Matei Basa- 
rab are grija să adaoge (greceste parahrisizi) afirmafiune iaršs inexactă. 

Berilul este yA«ux(Gov, (albastru) pentru Epifanie si Anastase; ceea 
ce este perfect exact. Silicatul de alumină și de glucină, când e albastru 
ca cerul, „havaiu“ poartă numele de beril. Daniil Panonski are aci o 
greșeală de traducere enormă, pe care am relevat-o dejà. 

In fine onixul este Sav0óv, ceeace ar tinde să arate că sub acest 
nume nu se înţelege onixul în sensul modern ci sardonia actuală. Tra-. 
ducătorul pravilei spune că „onihis este plăviță“ deci nu se deosibește 
de .textul grecesc. 

Asà dar nu cunoașterea pietrelor preţioase si a coloritului lor, nici 
dorința de a fi mai exact Pau făcut pe Daniil Panonski să schimbe cu- 
lorile pietrelor, ci necunoasterea limbii grecești si nescrupulozitatea sa 
de atâtea ori vădită în rândurile Pravilei si dată pe față şi acum. Ne- 
cunoscând valoarea precisă a cuvintelor clinesti, nepreocupându-se de 
determinarea exactă a pietrelor, muncit numai de ideea de a traduce 
oricum, „pre limba proastă românească“ regulele destinate să alcătuiască 
Pravila lui Matei Basarab, Daniil Panonski nu și-a dat nici măcar oste- 
neală să caute în graiul poporului român termenii potriviți pentru fie- 
care piatră nestimatá. Si cu toate acestea el aveà la îndemână o ade- 
vărată comoară: toată nomenclatura bogată a culorilor atât de bine re- 
date si simțite de poporul român. Poate că, fiind cărturar și cunoscător 
de limbi străine, ajunsese si el să disprețuiască graiul poporului, „¿imba 
proastă românescă“, cum disprefuesc si astăzi cei. crescuți în dragostea 
străinilor minunatele сотой ale geniului neamului nostru. 


I. P. 
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CU 


PRIVIRE LA TARA LYTIREI. 


Din muntele Parángul, ca dintr'un nod, pleacá culmi, ale cáror várfuri trec 
chiar peste 2000 metri, in toate directiunile, despártind diferite vái cu ráuri mari. 
Astfel aceste culmi așează spre apus apele Jiului, spre miazá-noapte, pe ale Sebcsului ` 
și pe ale Cibinului, spre miază-zi pe ale Sadului și pe ale Gilortului, iar spre răsărit 
pe ale Lotrului si pe ale Latoritei. 

Și dintre aceste văi, prin cari curg ape limpezi ce se împleticesc printre 
stânci ca un şarpe argintiu, cea mai cunoscută și cea mai renumită e valca Lotrului. 
Destul de largă chiar aproape de'isvorul ei, cu păduri seculare si nepretuite de 
brad, cu pășuni întinse și cu iarbă dulce, ferită de vânturi reci, ea a atras din vre- 
muri locuitori, dintre cari au rămas si acum câtevă sălașuri de vecie, cum sunt 
acelea dela Voineasd, Ciunget si Málaia. 

Locuitorii acestor sate spun că s'au pomenit din mosi strămoși prin aceste 
părţi, şi ar fi trăit şi de acum înainte tot asà liniștiți si uitaţi de lume, ca până mai 
cri, dacă nişte societăți forestiere nu le-ar fi stricat vicata și curăţenia gospodáreascá 
cu ispita banului. 

Ei sunt rămășițe de ale Românilor, cari împinși de nevoi părăsiseră «câmpia», 
bântuită de barbari, și se retráseserá prin munți, ascunzându-se de așă urgie ne mai 
pomenită. Ei sunt, pot zice, aceia cari au iubit mai mult aceste locuri, pentrucă 
venind vremuri mai bune, ei nu le-au părăsit, obișnuindu-se să trăiască la umbra 
brazilor, cari cresc până și prin curţile caselor, să plimbe turmele lor pe piscurile 
plaiurilor dimprejur, si să aibă de apururi priviliștea munţilor cari i-au adăpostit in 
vremurile grele. 

Toţi acești munti și toate aceste văi cari dau ocol Parângului, către răsărit și 
către miază-zi, de mult, acum 635 de ani, se cuprindeau în asà zisa Ţară a Lytirei, 
cuib de Basarabi cari conduceau cetele Românilor de prin munţii şi dealurile cu 
codrii deși. Erau aceste cete rásletite din punctul de vedere al vieţii sociale, dar po- 
liticegte legate între ele și supuse conducerii mai multor voivozi. Când eră de susținut 
vre-o luptă, atunci voinicii de prin diferite părţi se intruneau și formau o ceată 
unică și disciplinată de răsboinici. 

Аза, în cete de voinici atacau Românii din Valea Lotrului pe Sagii stabiliti în 
Făgăraş și la Sibiu, sau apărau ţinutul Severinului de năvălirile Ungurilor feudali car 
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cáutau sá-si intindá cát mai mult posesiunea asupra pártilor acelea. In orice caz, 
cam pela 1231, ei aveau de făcut si una şi alta. Atunci Ungurii cuceriseră o parte 
din Mehedinţi, punând acolo ban al Severinului pe un oarecare Luca, stabilindu-se” 
în acelaş timp şi contele săsesc Konrad Kryspanovici, cech de originá, chiar în 
inima ţării Lytirei, la Golotreni. 

Românii trebue să fi dus atunci un războiu continuu de «guerillas», reuşind 
la 1237 să goneascá pe Sasi din valea Lotrului, si profitând mai târziu de slăbirea 
Ungurilor de către Mongoli, cari la 1241 năvăliseră in Ungaria, probabil că au smuls 
de subt stăpânirea Ungurească, la 1243, si banatul Severinului. 

Dacă s'ar scrie în detaliu istoria acelor vremuri, nu s'ar face altcevă decât 
s'ar пути] toate luptele de hártuialá dintre Unguri şi Români, si toate expedițiile 
pe cari le făceau Basarabii asupra satelor de Sasi pajnici şi gospodari, fie după pradă 
când eră nevoe, fie pentru a-i goni când socoteau că pot face și aceasta. Și e po- 
sibil ca ei să fi căpătat acest nume de » Basarabi“, tocmai са un ponos din acele 
incursiuni prin satele Saşilor. 

E obscură originea acestui nume de „Basarab“. La 1240 se menţionează 
pentru prima oară cuvântul Basarab sub forma de Bazaram ban, de către Fazel- 
Ullach-Raşid, cronicar persan, care pe la 1300 scriă între altele si despre invaziunea 
Mongolilor în Transilvania sub conducerea lui Batu, Cadan, Buri, Bugek si Orda. 

Și e important de reţinut că numele de Basarab apare pentru prima oară 
în istorie, tocmai după ce Românii avuseseră contact cu Sagii; Я anume cu 10 ani 
în urma conftictelor cu contele Konrad. Unii au căutat să găsească explicaţia nu- 
melui în «bessa-ta-bessa» al Albanezilor, adică în cuvântul de legământ al unui neam 
care se înrudeşte cu noi, Tracii presupunându-se să fifost de acelaş sânge cu Geto- 
Dacii, sau prin coloniile de Iliri, pe care Romanii le-au adus în Dacia să populeze 
tara; alţii s'au gândit că vechii Români purtau numele de Negri: «Kara-Ulaghii», Kara- 
Iflak», «Kara-Bogdan».—si ca un fel de exprimare а culorei fetii lor, poate să sc fi 
gândit cinevă să-i apropie cu Arabii. Și încă, alții pun în legătură numele de Basarab 
cu existența unor neamuri tracice, Bessi, socotind familia Basarabilor ca scobori- 
toare din ele. Din toate acestea să vede foarte bine cum un ctimolog ar tálmáci 
cuvântul «Basarab», dar fárá a fixă cevà definitiv. De asemenea mai e ipoteza care dă 
pe Basarabi ca urmași ai Zarabilor, familii dacice. 

Insă e posibil ca acest nume de Basarab să fi rămas dintr'o poreclă pe care 
Saşii ar fi pus-o voievozilor români din apropierea lor, cari îi călcau și prădau 
adeseaori. Pe vremea locuirii Românilor în munți, ei trebue să fi fost pentru Sașii 
mai civilizati, ca niște tâlhari de codru, si ținuturile locuite de ei ca о Vlăsie, о 
adevărata țară a hotilor, a Lotrilor cum ar fi zis ei, cum a și rămas numele de 
tara Lotrilor dat ținutului românesc, si acela de Lotru şi de Latoriţa al râurilor cari 
curg pe acolo 

Românii posedau Valea Lotrului si pădurile imense dintre Streiu şi Cibiu, 
cărora li se ziceau «Silva Blacorum», şi agà ascunși prin aceste locuri, pe cari numai 
ei le cunoșteau, loveau când în dreapta, când în stânga, băgând groaza în bietii Sasi. 
Pentru Sasi, ei erau «Corbii cei răi, «die Bösen Raben», fie că erau negrii la faţă, 
fie că erau prádalnici ca Corbii, fie că neamul cel mai de seamă care conduccà 
cetele de Români să fi fost o familie a Corbenilor. 

Si în adevăr, în apropiere de Silva Blacorum e tara Hațegului, fieful familiei 
româncști Corvinus, саге maghiarizându-se cu numele de Hunyad, а dat Ungurilor 
din sânul el, pe Ioan Corvin de Huniade, rudă cu Dăneștii din Ţara Românească, 
şi mai apoi Chiar un rege, pe Mateiu Corvin, adică Corbeanu. 

Afară de aceasta, tot în preajma Terii Lotrului, mai eră o familie de Corbeni 
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de neam, Corbenii din Gorj. Acești Corbenii pe la 1500 mai stăpâneau Polovragiul, 
Radu-Vodá confirmándu-le la 1505 drept de stápánire si asupra satului Corbi de 
lângă T..Jiului. Apoi, la 1640 un Dumitru Corbeanul vinde partea lui de moştenire 
din Polovraci boerilor Pârâienii-Mileşti, întemeietorii Mânăstirei Polovraci 1). 

Cum vedem, fie cá fruntaşii Românilor de pe la 1240 erau din neamul cel 
mare al Corbenilor, fie că acei Români erau negrii şi prădalnici ca niște corbi, 
Saşii, ingroziti de cálcárile lor, le dedese numele de «Corbii cei răi», «die Bósen 
Raben». 

Si s'a întâmplat in cazul asesta, ceeace se intálneà foarte des in evul mediu: cá 
s'a schimbat porecla in renume. In evul mediu eră Ion cel fără de țară, eră Richard 
Inimă de leu, eră Frideric Barba-rosa, eră Ludovic cel sfânt, nume date de alţii, pe 
cari apoi purtătorii lor le-au însuşit si astfel au trecut în istorie. Să fi avut şi 
Românii pe Voinic Inflorit, pe Păunașul Codrilor, pe Făt-Frumos, pe Harap-Alb, 
сагі au rămas precum mai au şi numele de Basarab, în semn de cinste, pentru 
faptele ce făceau față de Sași?!! Auzind mereu «Вбзеп-КаБеп», să nu fi scâlciat 
acest botez, si ei, ca o laudă, să-și fi zis: «Bóse-rabá— «Básárabá» ? 

Lucru nu pare de mirare, pentrucă și acum numele de familie «Băsărabă» e 
destul de popular. In satul Cernădia, în vecinătatea munţilor care mărginesc la 
miază-zi Tara Lotrilor, există după cunoștința mea, vre-o 5 familii de moșneni, сагі 
au numele de Basarabá: Ion al lui Vasile Basarab, de pildă. Si în felul acesta se 
pot numără cum spusci 5 familii de moșneni cu numele de Basarab, cari ştiu cá 
moşii lor au stăpânit in tara Lotrului, și zic cá de acolo au trecut încoace, descá- 
lecând la Cernădia, asà cum ştiu toti Cernăzenii. 

In orice caz această ipoteză, cu originea săsească a numelui de Basarab, dacă 
nu rezolvă problemul, se mai adaugă la celelalte 3) si cum am zice: si non e vero 
e bene trovato. 


* 
* * 


Venind vorba de Cernázenii din Gorj, nu-i pot trece cu vederea, fără să 
atrag atentiunea istoricilor asupra lor. Ei au descălecat acl, pe plaiul dintre Novaci- 
şi Baia de fier, din Valea Lotrului, cum ei înșiși o spun, dovedindu-se aceasta şi 
prin întinsele proprietăți de munți și de păduri, pe cari le au din moși strămoși 
în Valea Lotrului, chiar în preajma satelor Voineasa și Ciunget din Vâlcea. Pot zice 
că sunt cei mai mari proprietari de munți din Oltenia. 

Cum ei păstrează tradiția descălecării lor, cum au moșneni cari poartă numele 
de Basarab, cufn se disting de ceilalți prin vioiciune, şi fără să-i calomniez prin 
aplecările lor pentru pradă, fiind si arátati de ceilalţi locuitori ai plaiurilor ca «Hotii 
munţilor», socotesc cá un spirit pătrunzător $1 limpede ar desluşi multe din trecutul 
nostru medieval, cercetând actele lor de proprietate moșnenească. 

De altfel, acelaș lucru se poate spune despre toti mosnenii cari au munti în 
devălmășie, și cari acum locuesc diferite puncte din țară, fie pe dealuri, fie pe văi. 
Actualele sate și cătune, în privința aceasta n'ar fi decât locurile lor de descălicare 
scoborând din munți și stabilindu-se în țară, după се a trecut $1 válva năvălirii celor 
din urmă barbari, Tătarii. Si cum au fost cei din urmă, prin Gorj, dintre toti nává- 
litorii, singuri ei, Tátarii, mai trăesc în amintirile locuitorilor. Sc arată și acum 
«Cetatea Taătarilor», «Vadul Tătarilor», sau se spune «că doar nu vin Та: 
arii |! etc... 


* 
* * 


1) Al. Stefulescu, Polovracii. 

2) Asupra acestei ipoteze, ca gi asupra celorlalte, Redacţia îşi face toate rezervele sale. 

Autorul fiind fisician de specialitate, este îmbucurător cá nu trece cu vederea întinsul 
câmp al istoriei noastre. 
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In privința descălicării Românilor din munti în satele lor de azi, se mai poate 
admite că din pricina năvălitorilor, ei să nu fi dat buzna cu taţii în munți, ci deve- 
niti prin forța împrejurărilor, aproape numai păstori, să se fi retras pe culmile 
dealurilor, acoperite atunci pretutindeni de păduri. Acolo ar fi dus o vieatá de semi- 
nomadism, conducând turmele lor în timpul verii la pășunile din munți, pe drumuri 
dosite știute numai de ei, iar în timpul iernei, când și hoardele de năvălitori se 
retrăgeau în anumite locuri pentru iernat, devenind astfel mai puțin temute, rămânând 
în regiunea dealurilor, între păduri, în anumite ochiuri și poeni, obârșia atâtor sate 
de azi. 

Si аза moșnenii unui sat, cari au proprietăţi în devălmășie și la munte, e cu 
putință să nu fi locuit permanent munții şiapoi, venind vremuri mai bune, să fi des- 
călicat în țară, сі munții, atunci ca și acum, să nu fi fost decât locuințe văratice, 
ocupate la început de o anumită ceată, din care purced apoi moșnenii respectivi. 
Chiar se şi zice ceata moșnenilor, de exemplu, ceata moșnenilor Cernăzeni, ceata 
Сагриизеп ог, ceata Novăcenilor-români, ceata Albenilor, Poienarilor, etc... 

Că nu toți Românii au locuit munții sunt dovezi. Pe dealuri înalte, râpoase 
şi păduroase, sunt în păduri poieni și luminiguri, cari acum nu mai sunt locuite, 
dar de cari sunt legate amintiri și legende, spunându-se chiar că de aci, sau de 
асі, depe loc, au plecat locuitorii cutărui sau cutărui sat. Asà în Gorj, dar acest 
fapt Yam observat si în Prahova. In jurul Filipestilor se află dealuri cu văi adânci, 
încurcate şi acoperite de păduri, adică locuri numai bune de ascuns. Prin aceste părți se 
întâlnesc locuri pustii cari poartă nume ca, Poiana lui Dobre, Ograda Ioanei, Poiana 
Râșnaru-Mare, Poienile Negreşti, și altele în felul acesta. Ba încă actualul sat Di- 
teştii, de lângă Filipeştii de Pădure, s'a format prin scoborirea vechilor locuitori ai 
poienilor de lângă piscul Măgura, in vale dealungul ráuletului Roșioara. Apoi, lângă 
satul Ghirdoveni e un smárc de care e legată o legendă. Se zice că un Negru-Vodă 
aveă răsboiu cu Tătarii, și fiind învins a fost fugărit de dușmani, cari lau ucis cu 
sulița lângă о apă, numindu-se de atunci Jacul lui Negru. 

Munţii şi dealurile erau înțesate de Români ascunși, iar câmpia eră liberă 
tuturor incursiunilor, eră bulevardul tuturor năvălitorilor. Dealurile sunt acum piel- 
gage, prin defrişare îndelungată, dar acum e timp de atunci, când eră poste tot 
numai crânguri de nepătruns. 

Astfel că pe unde azi se întind luncile cu bucate dealungul apelor, livezile 
de pruni pe coaste şi răzoarele de vie pe vârfuri, erau înainte numai jufárii şi leguri 
de mărăcini. ' 

Prin ochíurile de cráng, imprástiate in desisul hátigului, cresteau bàlárii mari 
în voia Domnului, înalte si încurcate de înăbușeau pământul sub ele. Curpenul si 
vita sălbatică să urcau pe fagii cei înalți si pe ulmi, de-ti páreà dunga pădurilor im- 
podobită cu o perdea de verdeață nesfârșită, care se clătină în freamăte repezi la 
cea mai mică adiere de vânt. Si peste tot tráià toată firea. 

Din toată sălbăticia aceasta de crâng si de smidă, se deschideau din loc în 
loc, luminișuri sub o geană de pădure, cu vreo două trei case de lemn cu coperi- 
suri tuguiate, prin sindrila cărora 'si fáceà loc fumul din vatră. Acestea erau casele 
fugitilor. 

Cevà mei gi secară semănat în apropiere, câțiva pruni, meri si ciregi, incon- 
jurau locuința acestui ocupant, care deveneà obârşia viitorilor moșneni, dacă eră 
singur, sau ai cetei, dacă erau mai mulți. 

Astfel de ciregi, și mai ales merii altoiti uriași ca grosime, cu câteun gorun 
ráslet în fata bătăturii, păstrat anume, şi pe ale cărui circonferinte concentrice ale 
trunchiului sunt sigur că s'ar numără până la 800 de ani, să mai văd si acum în 
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unele poieni de prin páduri. In Zorlesti, judetul Gorj, s'ar puteà dovedi cá nu e 
ceva extraordinar. 

Seara, când se pregătiă cina, doar se vedeau pale de fum*iegind din desișul 
codrilor, așă că faptul acesta a adus chiar identificarea numelui de fum cu vatră, casă. 
Mi-aduc aminte cum un bătrân povestindu-mi câte-ceva din trecutul satului Zorlesti, 
îmi spunea Ë «pe Prislop ега 10 fumuri și pe Ponoare cinci», adică erau zece 10- 
cuinte pe Prislop şi cinci pe Ponoare. 

In orce caz, moșnenii ar merită mai multă atentiune, şi din hrisoavele lor 
precum și din actele lor de proprietate, s'ar lămuri foarte multe lucruri relative la 
istoria noastră medievală. Din acest punct de vedere Cernăzenii tin primul loc, mai 
ales ca fiind vechi locuitori ai munţilor din Valea Lotrului. 


tt 


Dacă sunt dovezi cá în timpul năvălirilor, parte din Români au locuit dealu- 
rile páduroase, se pot găsi urme cari să arate că și munții au fost locuiti, Pe plaiuri 
se văd niște 'valuri și muguroaie de pământ, cărora li se zic «aráturi», păstrându-se 
amintirea cá ре când erau Românii fugiți în munți, puneau pe acolo hrişcă şi secara, 
singurele cereale cari se pot cultivă pe acele înălțimi. i 

In plaiul Novacilor, dealungul drumului care suie la Cerbu, se pot constatà 
cu ușurință astfel de arături, ca si pe plaiul Hirișeştilor către Redeiu. 

Apoi în Valea Lotrului, pe muntele Găuri, sunt niște valuri despre cari se 
zice cá au fost odată «Târgul de două țări», sigur târg între tara Hațegului și a 
Lotrului. Tara Hațegului fiind mai tot timpul sub stăpânirea ungurească eră prin 
urmare și atunci, altă țară. 

La muntele Vârful lui Petru, aproape de Jiul Unguresc, sunt alte urme de 
târg și alte amintiri, 

Mai sunt şi педейе cari se fac pe anumiți munți, pomenite din mogi-strámosi, 
ba încă legate și cu legende foarte cunoscute. Se povestește cum odată au trecut 
Tătarii pe munte, tocmai în ziua de nedeie, răpind fetele Românilor, 


* 
* * 


Diferitele cete cari, parte locuiau muntii si parte dealurile, aveau si căi de 
comunicatie intre ele, bine inteles drumuri dosite. 

E cunoscut ca fiind foarte vechi, drumul de pe coama Dealului-Muierei. Dealul 
Muierei e cel mai lung deal din Oltenia, întinzându-se din dreptul Polovracilor până 
mai jos de Craiova, continuu cu aceag creastă, desi sub diferite numiri in Județul 
Dolj, ca dealul Negoiestilor si al Floreştilor, 

De sus dela munte și până la câmp e un drum vechiu, având de capăt la 
nord o stațiune preistorică și dealungul lui alte stațiuni cari acum poartă numele 
«La Comori», «La Uşi», «La Cetatea Jidowilor, «Га Тард», păstrându-se în unele 
părți si urme de întărire, 

Drumul acesta e foarte interesant și, deşi a fost cunoscut de Românii ascunși 
prin munți și dealuri, originea lui e mai îndepărtată, In această privință nu pot 
afirmă nimic, pentrucă afară de câtevă hârburi și oale de pământ nears, pe cari 
D-l Alexandru Stefulescu le are de «Za Ust», totul rămâne de cercetat şi studiat 
serios. In orce caz, el a fost întrebuințat totdeauna pentru comunicaţie între munți, 
dealuri şi câmpie, și mai ales întrebuințat de aceia cari toamna scoborau turmele 
la câmp, şi primăvara le suiau la munte. In calea lor se atineau hoţii de drumu 
mare, cari făceau gropi adânci acoperite cu crăci de copac și pământ, și când tre- 
ceau noaptea turmele pe drum, parte din oi cădeau în gropi rămânâud acolo până 
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veneau tâlharii de le scoteau a doua zi. Călătoria cu oile se fáceà numai noaptea, 
ziua stăpânii lor ascunzându-se cu turma atât pentru a nu fi găsit de vrăjmași, cât 
pentru a odihni și a mai da la iarbă sau la muguri oile. 


x" 


In fine, tara Lytirei rămâne încă de studiat, 

Pe la 1274, când о stápáneà Lituan si frate-său Bărbat, ea cuprindeà cel mai 
întins teritoriu. Aveà ţinutul Severinului, al Gorjului, al Válcei, Silva Blacorum, 
parte din Făgăraş şi părţile dunărene ale Olteniei. Si acest voevodat a fost pre- 
destinat sá deviná leagánul unei prime dinastii románe $i a unei alcátuiri politice, 
din care a ieșit principatul Tárei-Románesti. 

El se născuse dizolvându-se dominatiunea Bulgarilor in părțile acestea prin 
veleităţile Ungurilor şi s'a menținut respingând diferite atacuri ale Ungurilor şi fo- 
losindu-se de rivalitatea dintre Unguri și Bulgari. 

E posibil ca neamul românesc să se fi păstrat, și atunci ca şi acum, în a- 
propierea unor vecini puternici, grație unor rivalități cari stabileau un echilibru 
politic favorabil existenței noastre. 

După anul 500 d. Chr., Românii primind multe influenţe din partea Slavilor 
se pare că dela 796, duceau o viață politică la un loc cu Bulgarii veniţi la 650, 
pentru primaoară în ţinuturile româneşti. Erau chiar și voevodate românești sub 
suzeranitatea bulgară, al lui Glad, al lui Actum, al lui Menumorut, al lui Salan, si 
al lui Kean. Dela Salan a rămas numele toponimic, al muntelui Salanul din Gorj, 
precum mai târziu dela un oarecare ban unguresc al Severinului, Oslu, a rămas 
numele muntelui Oslea, 

Influenţa bulgară a fost destul de puternică, ea pecetluind până şi viața re- 
ligioasă a Românilor. 

Cât despre Unguri, desigur că și contactul lor ne-a lăsat multe urme, dar 
nu aga de adânci ca ale Bulgarilor. Pe lângă câtevă cuvinte rămase în limbă, mai 
sunt în unele părți numiri toponimice, In Gorj, la Novaci, există о «vermeghie», 
cuvânt adevărat unguresc, si la Zorlegti e drumul Я dealul «Sovarului», poate înainte 
al lui Soovar, iarág perfect ungurește, amândouă aceste cuvinte însemnând loc de 
aşezare orășenească, cetate. 

De s'ar căută toate denumirile 31 s'ar tălmăci, s'ar găsi lucruri foarte intere- 
sante, cum ar fi, de exemplu, rostul numelor a trei munti din Gorj, cu totul străine: 
Kindeci, Ardict şi Kenia, contrastánd cu celelalte cari au un caracter românesc. 


s*a 


In linii generale am dat câteva indicatiuni asupra Teri lui Lituan, acela 
care în câteva cântece populare e pomenit cu numelc de Litean cel Viteaz, lăsând 
altora să desfacă părțile încălcite sau obscure asupra cunoștințelor noastre despre 
trecutul acestui voevodat. Cercetătorul ar trebui însă, încercând să studieze Tara 
Lytirei, să nu piardă din vedere şi alte isvoare istorice, ce se pot găsi pe alocurea, 
deși nu sunt referitoare la epoca lui Lituan, dar la trecutul în general al ținutului. 
E de datoria lui să desfacă şi să fixeze data istorică, precum şi clăditorii lor, a 
tumulilor, așezați regulat, ca în linie de bătaie, ре câmpul Polovraciului, către Tă- 
râia, pe șesul Gruiului către Tetila si movilele mari din Câmpul mare, ale căror 
coaste adeseori au fost scormonite de căutătorii de comori. 

Acum Tara Lotrului, care e una din părțile cele mai frumoase ale României, 
are o soartă foarte tristă. Munţii ei sunt jupuiti aproape de pădurile lor de către 
societățile forestiere, iar descendenţii lui Lituan lucrează muncă de hamali si sunt 
degenerati de băutura cantinelor ce au umplut satul Voineasa. 
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Crudă ironie a vremurilor! Urit sfârșit al vitejilor cari țineau piept Ungurilor, 
şi cari îngroziseră pe Sași!! 

Și dacă patriotii noștrii ar aveà un pic de conștiință de ceeace trebue făcut 
aci, ar rándui ca în Valea Lotrului să fie un fel de Elvetie Românească. Peisagiul 
e alpin, tara e ferită de vânturi, laptele vacilor si al oilor e bun și gras, văile sunt 
largi, aşă cá s'ar puteà creià stațiuni climaterice, o industrie a hotelurilor, cu mult suc- 
ces, Aceasta cu atât mai mult cu cát dela Gura Lotrului si până aproape sub 
Parángu s'ar agezà cu înlesnire o linie de drum de fier, şi cu cât în timpul verii 
vizitatorii, immultindu-se, de abià mai pot găsi locuințe în Valea Prahovei sau a 
Teleajenului, cele mai căutate văi din ţară pentru viligiaturá. 

Apoi, să se intervină ca pădurile să nu mai fie exploatate așă de barbar, im- 
punându-se societăţilor forestiere, ca în Austria, să le replanteze, 

Bogátiile terii Lotrului sunt imense, Pădurile, exploatate rational, ar fi un 
câştig permanent și sigur; căderile de apă ar furnizà energia electrică; la contactul 
granitului cu sisturile argiloase feldspatul e kaolinizat, și sunt bancuri puternice 
de Kaolin; ardesia și piatra de construcție ar fi articole căutate; zăcămintele de 
calcar dela Găuri și Burila ar susține o industrie a varului; pe Valea lui Stan la 
Ciunget sunt filoane cu pirită auriferă, ne mai punând la socoteală pietrișurile aluvio- 
nare, cari contin aur, $i cari au mai fost exploatate, văzându-se și acum urmele 
gropilor la Rudării. Și prospectiunea tot nu e cumpletă. 

Aceasta e tara Lytirei, țară bogată dar ajunsă pe mâini rele!! 


EMIL STAICU. 
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UN MANUSCRIS DIN MÁNASTIREA PANGARATI 
JUDETUL NEAMTULUI. 


Posed un manuscris in 4°, scris pe 106 file, hârtie riglatá, legat 
şi foarte bine păstrat. In el se cuprind mai multe povestiri folositoare 1) 
ce sunt copiete de un Metodie monah Agapian, în Mănăstirea Biseri- 
canii, între anii 1808— 1814, între cari povestiri este si un Cuvânt pentru 
zidirea “sfintei mânăstiri Pángárafi, scris pe filele 41—54. In acest 
Cuvânt, dupáce se spun visele ce le-a avut Alexandru Lăpușneanu 
Voevod, cum și ducerea acestuia la Pángárati cu mare alaiu (ап. 1557), 
pentru a hotărî locul unde să se facă o Biserică, — se descrie si con- 
vorbirea ce dânsul a avut atunci cu sihastru Amfilohie, pe care l-a găsit 
acolo. Istorisirea despre aceste s'a scris apoi de Iremonahul Anastasie 
dela Mănăstirea Moldaviţa, după cum le-a auzit din gura lui Amfilohie. 
Sihastru Amfilohie a murit la anul 7079 (1570) Septemvrie 7 (fila 51 
şi 54). Despre dânsul spune că eră scriitor foarte iscusit (caligraf) și că 
ştiă meșteșugul de a lucră la lemn (fila 52). Urmează deci că Anastasie 
a scris, cele auzite dela Amfilohie, în a doua jumătate a veacului al 16, 


1) Si anume : 1) Descrierea sfintei și Dumnezeeștii Liturghii, ce s'au desco- 
perit limbilor, din Dumnezeiasca strălucire, precum scrie Baronius ; 2) Vedenia ce 
au văzut Kir Daniil, la anii dela Hristos 1763; 3) Vieaţa si muceniia ce i s'a în- 
tâmplat sfântului mucenic Anastasie, de tatăl lui Kir Daniil în cetatea Telvinul; 4) 
Cuvânt pentru sidirea sfintei Mănăstiri Pángdratii: 5) Epistolie ce este alcš-: 
tuită de cel vestit între dascăli Kir Teodorit Arhimandritul dela Botoşani, arătând 
intrinsa toate eresurile ce le tin Armenii, deci trebuincioasă fiind la toti pravoslav- 
nicii; 6) Pentru arderea Ierusalimului; 7) Pentru sfânta Sofiia, adică Intelepciunea; 
8) Pentru Biserica care o au zidit Impărăteasa Teodora; 9) Pentru un Sobor ce s'au 
făcut în Țarigrad, din porunca sfintei Împărătese Teofanii, cu hotărire așezat; 10) 
Impárátia Venetianilor ce au impárátit Tarigradul; 11) Pentru un corăbiiariu ce aveà 
un priatin jídov; 12) Pentru minunea ce s'au fácut in cetatea Viritului; 13) Pentru 
un boiariu ce nucinsteà chipul Preacistii; si 14) Minunea ce s'au făcut la Sfânta Sofiia 


în Țarigrad, 
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întocmind astfel Istoria despre zidirea Pángárafilor «pentru ca să nu se 
uite mai pe urmă», după cum se spune pe pagina a 2-a a filei 51. 

Scriitorul manuscriptului se intitulează gapian, pentru că dânsul 
trebue să fi fost făcut călugăr în Agapia, care, dela anul 1803, se pre- 
făcu în Mânăstire de călugăriţe de către Mitropolitul Veniamin stră- 
mutând pe călugării deacolo pe la alte Mănăstiri, între care și la Bise- 
ricani. La Agapia au fost strămutate călugărițele dela Socola, unde, în veci 
vrednicul de amintire Mitropolitul Veniamin a înființat Seminariul, în 1804. 

Nu putem ști dacă Ieromonahul Anastasie a scris în românește sau 
în slavoneste despre Pângăraţi, pentrucá Metodie nu ne spune nimic in 
această privință. 

Pe paginele filelor 1—6, pe deasupra, monahul Metodie a scris mai 
pe urmă cu mâna sa următoarea dedicație: «Această sfântă carte cu 
multe adunături de scripturi, sa dăruit de mine nevrednicul Metodie 
monah agapian, sființiei sale Kir Gavriil, Igumenul sfintei Mânăstiri Pionul, 
spre pomenirea mea și a părinților mei, 1826, Iunie 29». 

Că Alexandru Lăpușneanu Voevod a avut nişte vise şi, în urma 
acestora, sa hotărît a face Mănăstirea Pángárafi, ne vorbeşte si cronicarul 
Urechiá (Letop. Mold. t. I. p. 210). 

Manuscriptul în chestiune a fost cumpărat de mine, în anul 1900, 
dela un bătrân, Velicovici, din Bârlad, împreună cu mai multe cărţi bisericeşti. 

Пат loc textului din manuscris cu privire la zidirea Mânăstirii Pângăraţi. 


Economu IOAN ANTONOVICI 
Profesor, Bârlad. 


Cuvântul pentru zidirea sfintei mănăstiri Pângărați. 


Anastasie ieromonah si egumen mănăstirii Moldoviţii, unde să práz- 
nuiaște Bunavestire a Prea sfintei Născătoarei de Dumnezeu, 

Cuvântul pentru începerea si zidirea mănăstirii Pângăraţilor, unde 
iaste hramul a sfântului si marelui mucenic Dimitrie, si pentru videnia 
visului care lau văzut Alexandru voevod, si pentru sihastrul Amfilohie. 
Blagosloveaste ! 

Dumnezeu cel bogat intru milá si nespus tntru bunátate, si fácátoriul 
veacurilor, si Domnul, carele totdeauna cele de folos le stie, si niciodată de 
robii săi nu se depărtează; carele dela fața lui tot pământul se luminează, 
dela răsăritul soarelui până la apusuri și niminea nu poate să steă în potriva 
feţei lui sau să rabde strălucirea luminii lui, Domn și Dumnezeu, precum si de 
demult, asijderea si acum; Acelaş Domnul Dumnezeu au ales pre Domnul 
Alexandru voevod din pântecele maicii sale, ca să fie stăpânitoriu în pămân- 
tul Moldovei. Taina înpărătească bine iaste a o tăinui, iar lucrurile Dom- 
nului cu cuviință iaste a le propovădui aiavea, precum au zis Dumnezeescul 
Tovit, când i sau dat vederea ochilor lui, tămăduindu-l sfântul înger. 
Din proniia cea de sus dela Dumnezeu Atotţiitoriul, prin darul Sfátului 
Duh, si au început a împărăţi într'acest chip cu bună dăruirea Dumne- 
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Zeestii cunoștințe și cu umbrirea Sfântului Duh, care au luminat și inima 
marelui Alexandru voevod si, sfătuind bun sfat, au început a zidi mă- 
năstirea întru numele Schimbări la fată a Domnului nostru Isus Hristos: 
Sosind degrab la un loc în pustie, unde petreceà un ' Sihastru, numele 
lui Leonte, cu doi trei frati adunati întru numele Domnului Dumnezeu, 
acolo a început a zidi temelia mănăstirii numind'o Slatina. Si apoi au 
venit la cetatea Neamţului și deacolo la târgul Pietrii, precum aveau 
obiceaiu Domnii Moldovii a umblă pe la târguri și cetăţi, din vremi de 
demult; iar când au fost luna lui. Octomvrie în 22 de zile, la miezul 
nopții, i 's'au arătat lui în vis un voinic cu veșminte albe înbrăcat si 
foarte frumos, cu dumnezeiască slavă împodobit, si i-au zis lui: scoală-te 
voevodule și degrab să mergi la Pângărati, unde petreace un sihastru 
Amfilohie aproape de 50 de ani, si să zidești întru numele mieu biserica, 
pre locul unde am avut mai înainte făcută de bătrânul Stefan voevod, 
în zilele starițului Simeoan 1eromona/, pe care о au ars spurcafii Turci, 
când au venit în pământul acesta ticălos cu războiu asupra lui Ştefan 
voevod, si Pau biruit la Valea-Albá, si toată fara o au ars și au robit, 
și mulțime fără de număr de noroade au luat cu dânșii robi, și de atuncea 
ап început a li se da bir. Si dela acel războiu deabiă sângur Stefan 
voevod a scăpat, si au fugit cu puţini ostași, pentru păcatele biefilor 
creștini. lară Domnul Alexandru cu glas lin P'au întrebat, zicând: cine 
eşti, Doamne, cu atâta Dumnezeiască podoabă înbrăcat și cu slavă îm- 
podobit? lar el i-au răspuns: eu sânt sfântul Dimitrie, mucenicul lui 
Hristos si ostaș, și dela Maximilian muncitoriul, pentru Hristos în cetatea 
Solunului în temniță am fost închis și muncit si (în) coastă înpuns. 
Carele în toată lumea si în toată marginea să sláveste numele mieu, si 
în pământul acesta, numai în pustie Bisearică nu am. Si incetisor Pau 
înpuns în coastă, si de spaimă sau deșteptat, iar nu puțină frică au căzut 
asupra lui. Şi întru nedumerire multă au fost: aiavea sau în vis i-au fost 
vedenia aceasta, nici singur пи știiă. Si la dânsul sau făcut cuvântul 
sfântului Pavel apostolul, ce ziceà: știu preun om mai nainte cu patru- 
sprăzeace ani, care sau fost răpit in Raiu, și acolo negrăite cuvinte au 
auzit, care nu iaste cu .putință cu limbă omenească a le grăi, în trup 
sau afară de trup nu știiă; asemenea și acestuia vedeniia au fost. Si 
ca dintru o beție degrab s'au sculat, și întru acel ceas au chemat: рге 
marele logofăt Movila, si рге Мојос vornicul cel mare, şi pre Stroici 
vistearnicul, si pre Herie al doilea logofăt, si pe cei de taină ai Curţii 
postealnici, și pre tot singlitul Domniei-Sale, și sfetnici, și pre inteleptii 
filosofi, și pre cei putearnici mari boiari. Şi le-au spus lor vedeniia care 
au văzut, și-i întreabă pre dânșii, zicând poate-se să fie vedeniia aceasta 
dela Dumnezeu sau nu; iar ei toţi cu un suflet şi cu un glas au răspuns, 
că dela Dumnezeu și dela Duhul Sfânt fiind pováfuiti, ziserá: dela Dum- 
nezeu iaste întru adevăr videniia aceasta ; că și în sfintele Scripturi am 
aflat, și dela prea înţelepţi Dascăli am auzit, cá tot ce iaste spre lucru 
bun, spre zidirea Bisearicii, spre miluirea săracilor, spre ertarea gresitilor, 
și spre pomenirea de veacinicile munci și de judecată, aceastea toate dela 
Dumnezeu sânt, 

Atuncea Domnul Alexandru auzind, foarte întru marea bucurie au 
fosttîmpreună cu toţi boiarii si tot sinatul lui. Si de multă bucurie nu 
şe știa unde se află, i se păreă că zboară în văzduh; și îndată au po- 
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runcit să gătească caii, si la staritul si sihastrul au triinis înainte ca să-i 
spue de venirea lui. Si în grabă și singur Domnul și cu toți boiarii au 
sosit la sihastrul Amfilohie; şi au început a-i spune vedenia, zicând: 
măcar că eu, cinstite părinte, mam dat crezării îndată visului, fiindcă 
sfânta scriptură şi părinții noştrii cei duhovnicești ne învaţă pre noi să 
nu creadem visurile, dar eu an: adunat pe credincioșii boiarii miei și pre 
filosofi, si toti au judecat cá dela Dumnezeu iaste, si foarte ne-am bu- 
curat. Acestea grăind amândoi, au zis și sihastrul că dela Dumnezeu 
iaste videniia; si de multă bucurie si veselie Sau umplut, și s'au aprins 
de Dumnezeescul Duh ceale din lăuntru ale lor, și s'au cuprins si mult 
au plâns. Si pentru mântuirea sufletului nu puțin au vorbit, încă si 
pentru desártáciunea lumii acestiea din destul au vorbit: cumcă ca o 
umbră treace lumea aceasta, si viața noastră ca praful şi ca fumul se 
stinge; si cum blagocistivii inpárati au zidit sfintele Mănăstiri, și си 
Dumnezeu sau înpreunat, si Bisearica sobornicească întru una au adu- 
nat, și au înpreunat pre sfintele șapte soboară cu sființii părinţi; si până 
astăzi, zice, să tin Dogmele cu rugăciunile sfinților părinţi, precum şi 
Hristos au făgăduit sfinților apostoli, iar mai vârtos noao păcătoșilor, că 
cu noi va fi pânăla sfârșitul veacului; şi precum și sfântul Petru întrebă 
pe Hristos, noao ne grăești această pildă sau cătră toți, si cum i-au rás- 
puns, ceale ce grăesc voao, tuturor grăesc; și se roagă sfânta Bisearică 
zioa şi noaptea pentru cei răposaţi care sânt dela Adam pănă astăzi; 
și precum aceia 1прагаЙ au plăcut bine lui Dumnezeu, și şi-au mântuit 
si sufletele lor si a altora, și în veaci să pomenesc, si înpărățăsc си 
Hristos în veaci nesfârșiți, numai așteaptă cu veselie а doao Venire a 
lui Hristos, ca să ia dela Dătătoriul de viață plată și neputrezitoare cu- 
nuni; si fără de număr din sfintele Scripturi au grăit. 

Și, după plânsul cel de mângâiare și după voroava cea duhovni- 
cească, de multă bucurie umplându-se, au făcut masă mare înpărătească, 
Marele Voevod, la sihastru si starițul Amfilohie; si veselie nu puţină au 
fost cu cei viteaji şi aleși boiari a Domniei Sale, și cu bătrânii şi monașii 
a starițului Amfilohie, si cu preotul Teodorit, şi cu alţi frati ce au fost 
adunaţi întru numele lui Dumnezeu. 

După aceasta, îndată au tocmit zidari meșteri şi calfe, și oameni 
de salahorie, și toate ceale ce sânt spre trebuinfa zidirii. 

Si apoi au întrebat рге sfântul stariţ marele voevod Alexandru, 
fost-au înainte vreame, si mai înainte de tine, vieţuitori călugări (pe lo- 
cul) acesta, au n'au fost? lar el pre amăruntul i-au povestit pentru viața 
sfântului Simon preotul, si cumcă aveă Bisearicá mititică de lemn întru 
numele sfântului Dimitrie iavorătoriul de mir, făcută de bătrânul Ste- 
fan Voevod, si spurcaţii Turci o au ars, când au venit la Valea Albă. 
Iară acel starit Simon, împreună cu ucenicii săi, au scăpat în tara Un- 
gurească la cetatea Gurghiu, la mănăstirea Cagiva, unde iaste hramul 
Adormirea Prea Sfintei Náscátoarei de Dumnezeu, și acolo sau şi pri- 
stăvit, şi sau îngropat de ucenicii lui cu cinste. Si apoi, după ce sau 
întors Turcii şi sau potolit vrajba robiei și s'au făcut pace, atuncea au 
trimis Stefan Voevod și i-au adus sfintele lui moaște într'o raclă cinstită 
și le tineà în vistieria Sa cu cinste. Si apoi, luând o parte din sfintele 
lui moaște, le-au poprit pentru blagoslovenie, si cu aromate și bune mi- 
reazme şi cu tămâie le tămâiă totdeauna, spre credința si bună întărirea 
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a blagocestivei Domniei Sale, iar mai vârtos pentru dragostea si căldura 
duhovnicească ce aveà mai nainte cătră dânsul; iară rămășița sfintelor 
lui moaște cu cuviință sfințită și cu cinste le-au îngropat în cetatea So- 
cevii. Si dintr'aceia vreame și până acum să tin călugării aiceat) 

Iar vrajmașul cel vechiu, diavolul cel ce urăște binele, înpiedecă- 
toriul si înpletitoriul de zavistie, care dintru început iaste ucigaș de oa- 
meni; carele de demult au șoptit în urechele Evei si au prelestit si pre 
Adam și i-au făcut izgoniți din raiu, si până acum zavistueaste neamului 
nostru; acela nici aici n'au lăsat să fie traiul cu pace, ci au rădicat pre 
egumenul Serapion al Distrifii?) si pre tot soborul, și mult au înpiedecat 
pre Domnul Alexandru Voevod, jurându-l cu numele lui Dumnezeu ca 
să nu mai zidească altă mănăstire aproape de mănăstirea lor. Iar el са 
un Domn blagocestiv și întru toate ascultătoriu, iar mai vârtos se temea 
de blestem, au încetat despre zidirea mănăstirii Pângărații, cá zavistiia 
zice, nu stie a cinsti cele de folos. O nesăţioasă și plină de zavistie si 
fără de omenie firea omenească! Când au fost mâniia lui Dumnezeu în 
zilele lui Noe și potopul cel păgubitoriu, toate s'au înecat, iar corabia 
zavistiei mau putut să se îneace, ci s'au făcut funie corăbiei cu care s'au 
zugrumat si Iuda! 

lar Domnul nostru Isus Hristos a tot fiitorul, carele toatá suflarea 
și toată făptura mișcă si viiază, măcar cá noi din pântecele maicii noastre 
goli am esit si iarăși goli la cea de obște maica noastră, pământul, vom 
mearge; iară celce voiaste ca toți oamenii 54 se mântuiască sila cunos- 
tinta adevărului să vie, și carele pretutindenea iaste și toate le împli- 
neaste,—cá a Domnului iaste pământul și plinirea ei (lui), — neîncetat se 
aprindeă inima Domnului cu râvna sufletească și cu aprinderea Sfântului 
Duh, ziua și noaptea ceale din lăuntrul lui se aprindeă; și sau turburat 
asupra egumenului de Bisirzză si pre tot soborul, și mult îi ponosluià 
cu ochi aspri, căci sau potrivit lor si au încetat de a zidi sfânta mănăs- 
tire. Şi sta mult la multă măhniciune, socotind că câţi înpăraţi și mun- 
citori au vrut să tăinuiască și să răsipească numele Bisearicii și n'au putut, — 
si mai vârtos la mai mare amărăciune au venit și nimica mau folosit! 
lară când s'au plinit anul, atuncea sau plinit cuvântul proorocesc că, 
unde nu уга Dumnezeu, omul nu poate, — iarág i Sau arătat în vis 
Sfântul Dimitrie marelui voevod Alexandru, în cetatea Socevii, intr'acelas 
an, în luna lui Octomvrie 26 de zile, în miezul nopţii, precum si mai 
nainte, însă mănios si cu ochii posomoráji, si nu puțină bănuială asu- 
pra lui, si frică mare si cutremur lau cuprins, și pentru zidirea Bisea- 
ricii îl siliă, Şi încă şi aceastea îi adeveriă lui sfântul în vis, zicând că 
din scaunul tău vei fi izgonit cu Doamna ta si cu fii tăi, si într'o 
{ага depărtată vei fi surgunit, și apoi, nu după multă vreame iarăș vei 
luă scaunul tău, — precum mai pe urmă au și fost, Și într'o frică mare 
şi cutremur s'au deșteptat, si iârăș au spus vedenia sfeatnicilor săi, si 
boiarilor, şi Prea o sfinției sale Mitropolitului Kir Grigorie, și lui 
Evftimie Episcop de Rădăuţi, şi preotului Fleodor. din cetatea Socevit. 


:) Partea aceasta, de unde Alexandru Voevod întreabă mai sus pe Amfilohie 
i până aici, a fost publicată de mine în revista Făt-Frumos р, 124, Bârlad, 1904. tip. 
unteanu. 
2) Amintit întrun Doc. din 1540—1541, ca Igumen al Bistriţei (Arh. ist, a 
Rom., t. I, pag. 26). 
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Deci, cu blagoslovenie a Prea sfinfifilor Arhiereilor acestora, îndată în- 
гасе! ceas de grabă au trimis si au chemat pre starițul si sihastrul Am- 
filohie, și s'au dat iarăș de toate ce sunt trebuincioase spre zidirea 
Bisearicii, precum şi întâi, 

Cu bunăvoirea lui Dumnezeu și cu sporirea Prea Sfântului Duh, 
și cu ajutorul sfântului Marelui Mucenic Dimitrie izvorătorului de mir, 
ostașul lui Hristos, s'au zidit și s'au săvârşit sfânta Mănăstire întru numele 
sfântului mucenic, si s'au sfințit de acestas Grigorie 1) Mitropolit a Socevit 
la leat 7068 (1560), din porunca lui Alexandru Voevod. Și au miluit-o 
că au dat toată Pozana dela Pángüraji, се eră sub stăpânirea a târ- 
gului Pietrii si a Curţii, iar nu pre locul Mănăstirii Bistrifii s'au zidit 
această Casă. Si cu mare blestem si întăritură le-au întărit, si cu Ispisoc, 
și cu Uric Domnesc, ca să se hrănească călugării, carii vor fi acolea pe- 
trecători; iară cela ce va strică acea danie și miluire, să aibă a da răs- 
puns înaintea lui Dumnezeu, si párás să-i fie lui sfântul Dimitrie în zioa 
judecății, 

Si s'au zidit acea sfântă mânăstire de Alexandru Voevod, îm- 
preună cu Doamna Sa Ruxandra, și cu fiiul său (fiii săi) Bogdan, Petru 
și Costandin, întru pomenirea și mântuirea sufletelor lor, şi spre rugă- 
ciunea celor din veac ráposafi, precum au luat sfânta Bisearică a fineà 
dela cele 7 soboará. 

Acestea toate mi le-au spus mie părintele Amfilohie si зай! dela 
sfânta Mănăstire Pángárafi, — mie smeritului ieromonah Anastasie dela 
Mănăstirea Moldovifii, mult păcătosului şi întru tot netreabnicului. 

Si aceasta iarăș mi-au spus mie, Anastasie sihastrul, om sufletesc 
iarăş dela acea Mănăstire, precum i-au arătat lui Dumnezeu, că mare 
dar au luat bătrânul Amfilohie mai nainte de mutarea sa: cá vreamea 
și zioa mutării sale au spus mie smeritului Anastasie; $1 nimenea să nu 
fie necredincios, ca să nu cază în ispită, ce întru adevăr toate aceastea 
adevărate sânt, 

Aceastea toate le-am sis pentru са să nu se uite mai pre urmă, 
în urma acestui neam, și oricine vor vreă să znească acestor sfinți părinţi. 
Pentru aceasta mă rog, părinţi si frati, celor bătrâni ca părinților, celor 
de mijloc ca fraților, celor tineri ca fiilor, din toate precum ne va în- 
vrednici Duhul Sfânt ca să ne nevoim întru pocăință si întru mărturisire 
să petreacem totdeauna, zioa si noaptea până la sfârşitul nostru, și să 
avem în mintea noastră aceaste trei porunci: cum va vreă sufletul nostru 
să se despartă de trup ; și cum va vreă să întâmpine pre Hristos în văzduh ; 
și cum vom da răspuns pentru păcatele noastre. Şi iarăș trei porunci: 
cum va să cearce Dumnezeu credința dreaptă dela suflet; și din limbă 
adevărul ; si curáfia trupului. Că acolo faptele să vor întrebă, gândurile 
să vor ispiti, și nu iaste nimic nearătat înnaintea lui Dumnezeu, ci toate 
vor fi de față, toate goale vor fi faptele noastre innaintea noastră. 

Si au vietuit starițul Amfilohie, carele din shimnicie s'au numit Enoh, 
56 de ani, iar la Mănăstirea noastră Mo/dovzfa 4 ani, de unde au fost luat 
chipul îngeresc, si de toți anii lui au avut 83; din copilăria lui s'au nevoit 
în viața călugărească, fiind mărturisit de toţi pentru faptele lui ceale bune. 
Si ега scriitoriu foarte iscusit si stiià meșteșug a lucră la lemn, și eră 


1) Roşca, pomenit la anul 1562 în Arhiva Ist. a României, t. Ë, p. 21. 
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cinstit de toti Domnii si miluit, dară de carte om prost se arătă. Si 
până la bátráneafe bine și-au ocármuit viața sa: în foame, si în seate, 
în răbdare, și întru osteneale, și întru toată nevoința duhovnicească. Si 
dela draci năpăști si ispite multe au răbdat până la moarte. Si sfârșitul 
vieţii sale bine au sfârșit: că au dat fárana, fárnei si s'au dus în calea 
cea lungă a părinţilor, luându-și plata ostenealelor sale dela Dreptul Ju- 
decătoriu, si cu cinste s'au îngropat de ucenicii săi. 

Si, prin rugăciunile acestui sfânt părinte, să acopere Domnul pre 
toți pravoslavnicii Domni ai Moldaviei, cei ce s'au invrednicit a domni 
întru acest pământ, şi întru toată lumea pravoslavnicii Domni, cei ce 
viefuesc întru pravoslavie, si tuturor pravoslavnicilor creștini, care iaste 
turma lui Hristos, care ne-au răscumpărat cu cinstit sângele său de ble- 
stemul legii, si din mâna diavolului ne-au izbăvit. 

Pentru aceasta să ne rușinăm de marele nume, că pentru Hristos 
ne numim creștini, precum au zis sfântul Grigorie bogoslovul, după sfin- 
tele poruncile lui totdeauna a umblă să ne nevoim până la esirea noastră, 
duprecum ne învaţă sfânta Evanghelie, că е! ne va judecă în ziua cea 
de apoi. Numai mila lui Dumnezeu și acoperemântul Prea Curatei Maicei 
lui, să ne acopere pre noi păcătoşii până la sfârşitul veacului, după fă- 
gáduinfa lui cea neminciunoasă. Slavă să fie lui, acum si veacii veacilor, 
amin! 

7908 Noemorie 3. 


(O însemnare) 


‚ Acest sfânt ѕќагі al acestui loc, Amfilohie si în shimă Enoh, s'au 
mutat la veacinicile lácásuri la leat 7079 (1570) Septemvrie 7, în zilele 
lui Bogdan voevod, la 7 ceasuri din noapte, după cum singur și-au arătat 
mutarea. lar pomenirea lui s'au așezat să se facă în ziua Naşterii Năs- 
cătoarei de Dumnezeu, Septemvrie 8, în toţi anii, până când va fi sfânta 
Mănăstire , iar Nemeasnic în locul lui s'au pus Preotul Fteodor dela Mä- 
nástirea Bistriţii, 
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DOCUMENTE ISTORICE 


CU PRIVIRE 


LA RADUL VODA DELA AFUMATI 


SAU RADUL VODĂ CEL VITEAZ 
(1522—1529) 


Despre Radul Vodă cel Viteaz, cunoscut în istorie sub numele de 
Radul Vodă dela Afumaţi, am publicat mai multe date și lămuriri nouă 
în lucrarea mea «Documenle slavo-române cu privire la relatiile Tertt- 
Româneşti şi Moldovei cu Ardealul în sec. XV şi XVI». Acolo am 
stabilit în mod neîndoelnic descendența!) Voevodului Radul cel Viteaz, 
din Radul Vodă cel Bun?), iar azi am plăcuta ocazie să intrefin pe ci- 
titor cu un alt prețios mărgăritar cu privire la urmașii și titlul lui Radul 
Vodă cel Viteaz. Este o carte slovenească dela Mihnea Vodă Turcul 
din 4 Iunie 1588, dată din Bucureşti. 

Dar mai înainte de a reproduce această prețioasă carte, cred de 
nevoe a stărui puțin si asupra descendenții Radului Vodă şi asupra titlu- 
lui său de «eel Viteaz». 

Radul Vodă cel Viteaz este fiul Radului Vodă cel Bun (1 Maiu 
1496— Aprilie 1508). Аза ne spune el insus si așă ne grăesc si docu- 
mentele urmașilor săi. El are de frati pe: Bădică- Radul (1524), Vlad 
Vintilă з) 1532—7 ir lume 1535), Petru dela Argeş sau Radul Paisie 


1) Ре baza unui document din 18 Маш 1526, publicat mai înainte în Convor- 
biri Literare pe 1 Noemvrie 1902. 

2) Tatăl lui Radul Vodă cel Viteaz este cunoscut în istoriografie sub titlul de 
Radul Vodă cel Mare, Acest titlu i l-au dat cronicarii, pentru grija, interesul și 
dărnicia lui faţă de Biserică. Noi însă am preferat pe «cel Bun», dat de documente, 
ca fiind mai propriu, mai firesc calităților sale de domn blând şi liniștit. 

3) Vlad Vintilă а avut de soție pe Rada și de urmași pe Drăghici Vodă. În 
mânăstirea Lavra mare din Sfântul Munte Athos, Vintilă se atlă zugrăvit ca ctitor 
al bisericii împreună cu fiul său Drăghici, Spre deosebire de ceilalţi Vlad, docu- 
mentele urmașilor săi îi mai zic şi Vlad Vodă Spânzuratul, pentrucá el în adevăr 
a și fost spânzurat de boerii Craiovesti la 11 Iunie 1535 ре malul Jiului în pădurea 
de lângă Bucovát. (Accastă ştire o avem dintr'un doc. particular din 13 Iunie 1535), 
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Calugărul (1535—1545), Mircea Ciobanul (1545 1552; Iyy8—Iyy9), 
Ihe- Radul (Noemvrie ryy2 — Maiu 1553), Cârstea vistierul şi Măican 
spătarul; tay de surori ре: Boba şi Cárstina. 

Domnita Boba!) nu ştim pentru moment pe cine a avut de soț. 
Fa are de urmaș pe Stan banul, iar acesta pe Dumitru banul. Dumitru 
banul, se stie, a fost întâiul sot al doamnei Stanca, soția lui Mihaiu 
Vodă „Viteazul. 

Domnița Cârstina а luat de sot pe Momce logofătul, Ea are de 
urmași pe Rada, măritată după Badea logofătul din Fălcoiu si pe Anca. 
Badea are pe Vásiiü, iar Anca ре Pravăţ, Barbul si Badea?). 

Radul Vodă cel Viteaz sa născut între anii 1490—1493. In isto- 
riografie se cunoaște sub numele de Radul Vodă dela Afumați. Acest 
titlu ilau dat cronicarii după numele moșiei sale părintești Afumafii 
din Шоу ca si pentru victoria repurtată aci în potriva «Agarenilor». 
Unele documente îi dau pe acela al vârstei sale, numindu-l: Radul Vodă 
cel Tânăr, iar altele, spre deosebire de ceilalți Radu, îi mai zic: Radul 
Vodă ce au perit la Râmnic, sau simplu Radul Vodă dela Rámnic 5). De 
altfel însuș Voevodul Radu după 1525, pentru a se deosebi de prede- 
cesorul său Radul Vodă Călugărul zis si Dragomir, cum si de fráfine-sáu 


1) St. Nicolaescu, Doc. slavo-române, р. 245. Despre Stan banul și fiul său 
Dumitru banul ne vorbește în special cartea lui Alexandru Vodă Mircea din 25 
August 1568. Prin această carte Alexandru Vodă întărește boerilor săi, jupánului 
Ivasco vel stolnic și frátine-sáu Albului clucer, «ca să le fie lor satul Urăfii pe 
care l'a fâcut Dumitru banul, feciorul lui Stan banul, tot cu tot hotaru, și din balta 
Bistretul, oricât va fi în hotarul acestui sat mai sus scris; pentrucá a miluit ră- 
posatul Radul Vodă Călugărul pe Radul clucerul, tatăl boerilor domniei mele mai 
sus scriși. Așijderea a fost miluit el și de răposatul Petrașcu Voevod» (Arh. Stat., Ep. 
Râmnic, pach. 17 netrebnice, No. 1). Tot Alexandru Vodă Mircea, la 7 Aprilie 
1572, întăreşte aceloraşi boeri Ivasco vel logofăt și Albului clucer «ca să le fie lor 
siligtea numită Bistriţa, pentrucă le este lor bătrână si dreaptă moșie de moştenire 
şi cumpărare. Că această moșie mai sus zisă a fost (mai întâiu) de moştenire a ju- 
pânesei Margái din Caracal, iar când a fost în zilele răposatului Radului Vodá, apoi 
jupâneasa Marga еа a avut niște feciori ai săi în Tara Turcească si n'a avut bani ca 
să-i plătească de către Turci, ci a vândut această mai sus zisă moșie lui Radul 
Vodă pentru 30000 aspri gata si 'si-a plătit feciorii ei cu acești aspri mai sus ziși, 
și i-a scos pe ei dela Turci. Таг după aceea răposatul Radul Vodă a miluit pe Radul 
clucerul, tatăl mai sus zişilor diregători ai domniei mele, cu această mai sus zisă 
moșie pentru drept credincioasa lui slujbă cu care l-a slujit. Și încă l-a fost miluit 
la nunta Кади! clucer, când s'a fost luat cu jupâneasa Caplea (Arh. Stat. Ep. 
Râmnic, pach. 17, No. 3). Radul clucerul a avut de fii pe Ivasco vornicul și pe 
Albul vel clucer. La 1562, Ivaşco este logofăt iar la 1568 este vel stolnic siare de 
fiu pe Drăghici logofâtul. Fratele său Albul, la aceiaş dată, este clucer. 

2) St. Nicolaescu, о. c., p. 68. 

3) Vezi de pildă doc. lui Petru Vodă Schiópul din 19 Aprilie 1560 la Arh. 
Stat., Ep, Argeş, pach, 17, №. 2. , 
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Bădică — Radul, și-a făurit o nouă pecete de aplicat pe acte de aci îna- 
inte cu legenda: «| lw Рад8л конвода 
Hogaro н riù Блашкы = Iw Radul 
Voevod cel Nou și domn român» 1). In 
fine documentele urmașilor săi îi dau pe 
acela al meritelor sale, numindu-l Radul 
Vodă cel Viteaz, cum de pildă e insás 
cartea Mihnei Vodă Turcitul pe care o 
dăm la lumină insotind-o la urmă si de 
un facsimil fotografic. Acest titlu ne pare 
cel mai nemerit. Intr'adevár Radul Vodă 
cel Viteaz a venit са domn în momente de grea cumpănă pentru tará—a- 
tunci când vrăjmașul își pusese toată 
< _ = = nádejdea s'o prefacá in pasalác tur- 
JF — cesc dupá cum a transformat putin 
dupá aceia prin lupta dela Mohaci 
(1526) pe mándra Ungarie. Radul 
Vodá a luptat cu vrednicie si a 
mântuit fara de păgâni. Deci titlul 
de mai sus e cinstirea sa, este 
acela al meritelor sale. De alt- 
mintrelea și cei ce s'au nevoit cu 
îngroparea rămășițelor lui pămân- 
testi, l'au înfățișat tot astfel pe 
à | lespeda?), criptei sale ca viteaz: 
Й = zi | Ашы călare pe un cal ager, cu buz- 
М duganul in máná, cu coroana pe 
cap, cu mantia fluturánd in vánt. 

Жааш Vodă cel Viteaz a fost 
I de douá ori cásátorit: in prima 
"E ш SEE БУ cu fiica lui Vlaicul vornicul si in 
Ñ d Eure n JE m (bi a doua cu fica lui Neagoe Ba- 
ү n sarabá Voevod, cu frumoasa Ro- 
is zat xanda. Cu fiica lui Vlaicul vornicul 
a avut pe Zamfira, măritată după 
Moise Vodă, si pe Vlad Vodă; 
iar cu Roxanda pe Elina, măritată 


Piatra de pe mormântul lui Radul. Vodă cel Viteaz după Ivașco vornicul Golescul. 
(4 Ianuarie 1529) 


Pecetia lui Radul Vodă cel Viteaz 


2; 


жее: 


< 


AES KR ses 


\Ш 7 ШШ 


1) St. Nicolaescu, o. с., p. 51. 
2) Gr. G. Tocilescu, M-rea Curtea de Argeş, р. 35; N. Iorga, Inscriplii din 
bisericile Romániei pp. 148—149. 
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Radul Vodă cel Viteaz a fost ucis miseleste împreună cu fiul sáu 
Vlad în bisericuța de pe dealul Cetăţuia de lângă Râmnicul-Vâlcii, de 
niște boeri ai săi, anume de Neagoe vornicul si Drăgan postelnicul. 
Trupul său a fost adus de aci și îngropat cu cinste în mănăstirea Curtea 
de Argeş. i 


1. Inscripția de pe mormântul lui Radul Vodă cel Viteaz. 


Ilg'kcragH ce равь БЖїн и многын вь Милости lwang Pap San REAHKAI 
КОӨ ОДА H POCNOAHHh БАСЕН BEMAE ОуггровлаХТискые H noASHAEIS, cHh 
великаго пред oE[paro PAA]SAA Eo6RQAH,EZ ko ,3A3, MILA гєнарь Á днь, 
Kpărh cAHuŠ 3. индиктнонь г. 

К®доло да e gama Бран... вамь сказати, ЕЖЕ сьтворихь ASh : 
â Бон сьс Ягар'Ени, Е на Гув... ., Г на село ШефЕнн над М\жловь, 
Á на К[лежани], € на Чокьнеши, 5 на града RskSorpn, [3 на градь 
Tzgroguui], B. над peko Яргишеєль, Š над, [село Плата, î на льмьнари, 
над Телорман, [àt]... W кьс'Бүһ вом, на Грёма[зи]... [кї]... на 
Никополе, Fi на Шиитовь..., [дї над Пеєнари] град8 сас Xwpann, 
îi на Tep[runa], [i$ пакь на Бёкёряни], TŠ над Слатине варош, HT [над 
rpaaz Бёк8ряри) сас Владиславь воєвод, аї [на село Perap), [R...] на 
Дидрихь. H тогда дарова me Бгь [rând astupat cu ciment] и вогатьство 
крплон в сл'Еди дароносим H воини множествомь ивстонмь, раке же 
помощи к Exkcka простерн ДААилостивно; nunk зд ama Ba rpogk 
MAAE єдинь, WXXHAAE арҳангелскаго гласа, BOCA RANA A TOREM, Е®СЕГО мнра 
Бһскрсенїе, стихТамь прЕм+ненїе, моле се HyoRE Бх U3EOAHTA притн по 
нас да сьхранеТь сїє малое поконше H дом костемь монм, AKO BHTH 
HEPAZAPSUIHMO. 


«Ráposat-au robul lui Dumnezeu si mult- milostivul Ioan Radul ma- 
rele voevod si domn a toată țara Ungrovlahiei si al părților dunărene, 
fiul marelui si prea-bunului Radul voevod, în anul 7037 (1529), luna 
Ghenarie a 4-a zi, crugul soarelui 7, indiction 3. 

În ştire sá vá fie rásboaiele ce vá voiu povesti vouá, pe cari le-am 
purtat eu: cel dintâiu răsboiu cu Agarenii, al doilea la Gub[avi], al 
treilea la satul Stefenii pe Neajlov, al patrulea la C[lejani], al cincilea 
la Ciocánesti, al seaselea la cetatea Bucuresti, [al saptelea la cetatea 
Tárgovistei, al optulea la rául Argesel, al noulea la [satul Plata; al ze- 
celea la A]limánesti, pe Teleorman, [al unsprezecelea, cel mai iute si mai 
vârtos] din toate răsboaiele, la Gruma[zi cu 7 sangeacuri], [al doispre- 
zecelea] la Nicopoli, al treisprezecelea la Sistov, [al patrusprezecelea] la 
cetate la Poenari, cu feranii, al cincisprezecelea la Gherghifa, [al seispre- 
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zeçelea iar la Bucuresti], al saptesprezecelea la oras la Slatina, al opt- 
sprezecelea [la cetatea Bucuresti], cu Vladislav voevod, al nouásprezecelea 
la satul Rucár !), al douăzecelea la Didrih?). Si atunci m'a dăruit [Dumnezeu 
cu stăpânire si schiptru, și m'au încins cu caftan mohorát si cu cunună 
mau încununat si cu cinstea bogăției şi cu multă mărire de dar adu- 
cătoare, si, cu mulțimea oștilor fiind încunjurat], si la multi am întins 
mâna de ajutor cu îndurare. Acum zac singur aci intr'acest mic mor- 
mánt, așteptând glasul Arhanghelului, cea de ре urmă trámbifá, învierea 
a toată lumea, a stihiilor premenire. Rog pe cei ce Dumnezeu îi va 
îngăduj să vie după noi, să păzească acest mic loc de odihnă şi casă 
a oaselor mele, ca să fie nestricat». 


2. Cartea Mihnei Vodă Turcul cu privire la urmaşii lui 
Radul Vodă cel Viteaz. 


(4 Iunie 1588). 
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1) Lupta decisivă s'a dat la Bran, lângă Rucăr. «Intre alti viteji în această 
luptă s'a distins spătarul Dragu, drept care Radul Vodă cel Viteaz i-a hărăzit satul 
Comanii «pentru dreapta și credincioasa lui slujbă, cu care l-a slujit cu vărsare de 
sânge la «Bran» când s'a ciocnit cu Turcii» (St. Nicolaescu, Doc. slavo-române, p. 35). 

3) Probabil Giurgiu. 


www.dacoromanica.ro 


82 ST. NICOLAESCU 


~ ~ — ~ ~ ^m 


r A с c T A рк 
Хравра КЕСТАНН ct є mepe ғ їйиёпн CEAO Epumagiti iid w Прхв$ двони 


~ ж m A ~ 


с м A да € 
За „А angi. Ta EX то Раула коко cZ село Крнтннеціїн nomáoka 


A ~ ~ 4 ~ = = 


[4 H c c H H ж 
no н%коё врати rga м8 HA нме Ж8па КртЕ кн ñ x8na А янка спа, mko 


- ^ 
c ^ 
E БИ 


~ 
A 


m ч Can "OM Wow т мм „ = 
AA M EZ WHŠ И wya H H H сново H H н8ко H пренбчето H. H cik c8 
c шоч $ < X ж A X 


winaAM вн рени Е$л Ерй: варі ком съл5чн w HH прКде семря, À Rz ни 


– ~ = ~ 


K с € c E м 5 x T 
H9ZAAAH да Hk, an8 AA € млшашн, йай chea пай дари. Ta w cie 
ш ч мт OX кж C Wc £ 
EH ренн кол' Крй, врати Payna BOO, W HH нито HE WMA £, pA3EE MZMO 

A = au Mz "LE A 

A A4 n tu 4 c с H 

ARÉ джцире PAVAA ROERO, anecenè EH. ренин БолЕрн Komk кн ú ДЛ нка 

т же E" % ГЕС 

спа. Та wmaguait c8. на сайр H да că n cit ви рено село KpuniHHneniH 
= ~ m ^ K 

E K мет у 

п wyga henoakenmo EZ Ekku. Я по mo, поле, W me ДЕ джон Payaa 

A к з ww C „ш тож 

коно, IMAMO нЕрӘНИ CE £ ЖЗПАНИЦА лина, жёпаннца Ако ARS. Ta 

nari мот м < e 

wma £ mo село Крптиницїн guum en AkHă w PT си Крит B 


~ ~ ~ — 


H c ^ A A с с 

ú Manka спа. Я по mo ж8паннца Ganna, GHA КАСІПАНИ СЕ Е ЕЛЕ Е 
= = = = 2m ^ 
^ ш ч INS e c n c 


прода cit кн рено село Врнтинеции си’Ки ыижпин' Ки monanm rea Am 


^ — — ~ ~ m~ о 


КЕС: с A с? u K Ac шоч т 
Bă „н апрй, MIMICA CE Е вх си помни, И прода e cie ви рено ceno W 
A ^ 
X T A € T A A с ^ 
нина Добро W npe FRA MÒ Ú w npe КАСЕ ngakHTEAiE. FEA ми, H скапёлїє 


~ A ^ дл ^ = == = 


e Xe H A H H f * AK H 
пошакле гво AWH: ж8па ЇАнє ве EA, и жёпа Киса велики дкони, и жиа 


~ ~ ~ ~ — ~ — ~ — 


A r c K A c H эл T 
ASAynTp9 ве Aw, ú M AMugoaa ке ки, ñ Sa lampă ке cua ú 


Ад ^ ^ A m — A д ~ 


H нА A A "H А A м A A X n 
xSna Bema ве сше, й жёна Pay ке ко, ñ Gaay ge ne, n Sua Їйнє 


www.dacoromanica.ro 


RADUL VODÁ CEL VITEAZ 83 


— m ~ ~ ~ — — 


c с A r 8 H X d A KX IH 
EEAHKH no, H ASmMumps ge ди, н а Ста нсписа EZ насто rpa B8r, 
Aem 
c H T T м 
aya ю Á ARH, mekši ЛЕ w Ида 345, 
EN ^ 


2; X а е, T c 

I MHN воєвод, MATIIO ЕЖІЮ TNB. 

Pergament. Monogram mijlociu cu roşu. Pecetia aplicată în faţă s'a pierdut. 
Redactiunea actului e cea obişnuită: româno-bulgară. Originalul a fost dăruit 
Academiei Române de 4-1 N. D. Germani în şedinia dela 26 Martie 1908, şi se 
păstrează în sectia manuscriselor. 

T Cu mila lui Dumnezeu lð. Mihnea’), Voevod și Domn a toată 
fara Ungrovlahiei, fiul marelui și bunului 16. Alexandru Voevod. Dă 
domnia mea această poruncă a domniei mele sfintei si dumnezeestei 
mănăstiri a domniei mele, numită sfânta Treime, ca să-i fie satul Cre- 
tinestii tot cu tot hotarul, fenfrucă acest mai sus zis sat a fost de 
moştenire bătrânului Barbului banul?) şi Párvului*) dvornic, ci la 
fost cumpărat răposatul Basaraba *) Voevod si dela Barbul banul şi dela 
Pârvul dvornicul pentru 20000 aspri. lar după aceia satul Cretinestii a 
fost sat domnesc. lar după aceia Părvu/ vornicul 5) el iarăș l-a câştigat 
cu dreapta și credincioasă slujbă atunci dela Radul Voevod, fiul Radu- 
lui Voevod cel Bun, și a fost satul ohabnic lui. lar după aceia Radul 
Voevod Viteazul s'a ridicat de a cumpărat satul Critineștii iar dela Părvu/ 
dvormic pentru 30.000 aspri. Apor întru acea Radul Voevod cu satul 
Critineştii a miluit pe nişte fraţi ai domniei lui, anume jupan Cârstea 
vistier 5; Jupan Müiean spătar, ca să le fie lor de ocină si ohabnic 
lor și fiilor lor si nepoților si stránepofilor lor. Si așă au lăsat mai sus 
zisii boeri: oricui se va întâmplă dintrânșii moarte mai întâi, iar dintrâșii 
vânzător să nu fie, ci să rămâe la urmași, sau feciorilor sau fetelor. Apoi 
dintr'acesti mai sus ziși boeri, frati ai Radului Voevod, dintrânșii nici 
unii nu au rămas, fără numai două fete ale Radului Voevod, nepoate 
acestor mai sus ziși boeri Cârstea vistier şi Măican spătar. Apoi au 
“lăsat la moartea lor să fie lor acest mai sus zis sat Critineștii si ohabnic 
neclintit în veci. lar după aceia, pe urmă, dintr'aceste două fete ale 
Radului Voevod s'a ales numai jupâneasa Elina, jupâneasa lui Туазео °) 
dvornicul. Apoi a rămas acest sat Critinestii să-i fie ei de moștenire dela 
moșii săi Cârstea vistierul si Măican spătarul. lar după aceia jupâ- 
neasa Elina, ea, sa pus de a vândut acest mai sus zis sat Critinestii 
sfântei dumnezeeștei mănăstiri a domniei mele pentru 50.000 aspri, si 
s'a scris în sfântul pomelnic. Si au vândut ei acest mai sus zis sat de a lor 
bună voe dinaintea domniei mele. Si mărturie am pus domnia mea pe: ju- 
pan Iane vel ban, şi jupan Chisar vel dvornic, si jupan Dumitru vel lo- 
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gofát, si jupan Miroslav vel vistier, si jupan Pátru vel spátar, si jupan 
Ventil vel stolnic, si jupan Radul vel comis, si Vladul vel paharnic, si 
jupan lane vel postelnic, ispravnic Dumitru vel logofát. Si eu Stan am 
scris în Scaunul cetăţii București, luna Iunie, 4 zile, cursul anilor dela 
Adam 7096. 


+ 16. Mihnea Voevod, din mila lui Dumnezeu Domn. 


NOTITE. 


1. Mihnea Vodá este fiul lui Alexandru Vodá si al doamnei Ecaterina, ne- 
potul lui Mircea Vodă, strănepotul lui Mihnea Vodă cel Rău gi restrănepotul lui 
Vlad Vodă Țepeș. El a avut de unchi după tată pe Vlad Vodă si pe Miloș Vodă. 
Despre Vlad Vodă nu știm să fi domnit. Fratele acestuia Miloș a murit înainte de 
1572 şi a lăsat de urmași pe Vlad Vodă si pe Erina. Vlad Vodă s'a însurat în Iunie 
1587 cu o fiică a lui Mircea Ciobanul, și nunta au făcut-o în târgul Tecuciu. El a 
murit la Constantinopol în anul 1589, Sora sa, domnita Erina, a luat de sot pe 
Albul Clucerul; ea a murit in anul 1572 si a fost ingropatá la ctitoria sa mánástirea 
Vierog de lângă Pitești. Bărbatul acesteia, Albul Clucerul, a murit în luptă pe ziua de 24 
Aprilie 1574, în vârstă de 23 ani, la Vadul ce se zice Râmna, lângă satul Jilistea, 
apărând alăturea de fratele sáu Ivaşco Vornicul pe domnul lor Alexandru-Mircea 
Vodă. El a fost îngropat cu mare cinste lângă soția sa Erina si este înfățișat pe 
piatra mormântului său ca viteaz: călare pe un cal ager, cu coif în cap, cu buzdu- 
ganul în mână, cu mantia fluturánd în vânt. (St. Nicolaescu, Doc. slavo-române, 
pp. 328—330), 

Mihnea Vodă a avut frate pe Alexandru şi de surori pe Elina si Despina, 
A domnit în două rânduri şi a fost de două ori căsătorit, având de soţie întâi pe 
Vişa apoi pe Neaga, iar de urmași pe Radul, Vlad, Alexandru — mort în fragedă 
vârstă —, Irina şi Radul. Mihnea Vodă este ctitorul mai multor mânăstiri și biserici 
din ţară si dela sfântul Munte Athos. La mănăstirea Ivirul din grădina Maicii Dom- 
nului, c] se află zugrăvit ca ctitor împreună cu fiul său Radul. (St. Nicolaescu, o. c. 
р. 283). La 1591 domnul а fost mazilit dela tron și dus 1а Costantinopol, unde, de 
frica spânzurătoarei, se turci sub numele de Mehmetbeg. Ca turc a avut iarăș mai 
multi bšeti şi fete, anume : Ibrahimbeg, Mustafabeg, Ihuma-Catun si Caise-Catun (cf. 
N. Iorga, Studii şi Doc. 111, p. L; St. Nicolaescu, o. c, p. 281). 

2, Barbul banul bătrânul (1430 — f 9 Martie 1521) este feciorul lui Neagoe 
Vornicul din Craiova si fratele boerilor Pârvul Vornicul (f 5 Iunie 1512), Danciul Comi- 
sul, Radul postelnicul si Neagoe postelnicul (St. Nicolaescu, o. c., p. 39). Dela Barbul 
banul și fraţii săi, ni s'au păstrat o sumă de odoare la mănăstirile din sfântul Munte 
și mai ales la cele din ţară, anume la Bistriţa, ctitoria lor, şi la Tismana, cari пе 
reamintesc de numele lor. La sfârşitul vieţii sale, in extremis, cum crede d-l Ge- 
neral P. V, Năsturel în articolul d-sale despre Craiovești, publicat în revista Arta și 
Literatura Română pe 1907, Barbul banul s'a călugărit şi a luat in călugărie nu- 
mele de Pahomie monahul, iar soția sa Negoslava pe cel de monahia Salomia, Cu 
acest nume si în haine cálugáresti, ni-i prezintă și un patrafir roșu de mătase, pá- 
strat astăzi la Muzeul National de Antichitáti (cf. Gr. G. Tocilescu, Catalogul Mu- 
zeului National de Antichitati). Apoi, pentru numele de călugărie al lui Barbul 
banul, ne vorbește si un panaghiar de argint din 1521. lată cum: «Fácut-au acest 
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panaghiar (icoaná a Maicii Domnului) robul lui Dumnezeu monahul Pahomie si jupan 
Preda, marele ban, în anul 7029==1521 (G. Gr. Tocilescu, o. с.). In fine, Barbul banul 
a murit la 9 Martie 1521. Iată acum și inscripţia de pe piatra mormântului sáu: 
«Răposat-au robul lui Dumnezeu jupan Barbul vel ban Craiovenesc, pronumit Pa- 
homie, veşnica lui pomenire, în anul, luna Martie 9» (cf. N. Iorga, Inscriptii, t. II 
p. 81—82). 2 

3. Párvul marele vornic (T Iunie 1512) a lásat de urmasi pe Marga, Preda 
banul $i Párvul banul. Marga a fost máritatá dupá Serban banul Craiovei, fratele 
Marici, Neacgái, al lui Barbul postelnicul $1 al párcálabilor Diicul si Vlaicul, Şerban 
banul cu Marga a avut de urmaşi pe Marcea postelnicul şi pe Anca din Coiani, zisă 
uneori si dela Cráciani. Anca a luat de sot pe Neagoe banul Craiovei, (1561 —1565), 
sfetnicul lui Petru Vodă Șchiopul, şi a avut de urmași pe Șerban postelnicul, căsă: 
torit cu Maria, și pe Maria, măritată după Nica armașul. Șerban postelnicul cu Maria 
a avut ре Radul Vodă Șerban, căsătorit cu Elina Udrişte Márgineanul, iar aceştia pe 
Basarabă Vodă, căsătorit cu Arghira, pe Anca cu Neculae Petrașcu Vodă şi ре Elina 
cu Costantin postelnicul Cantacuzino. La aceştia trebue a se adăogă și un fiu na- 
tural anume Costantin Basarabă, pronumit Cârnul, carele a fost de două ori căsă- 
torit: întâiu cu Bálasa si a doua oară cu Nedelea (St. Nicolaescu, o. c,, p. 61: apoi 
Diata llin&di Evstratoaia, de acelaş în Rev. România Nouă, No 1 ре 1907). Pe 
doamna Nedelea o ştim dintr'un act păstrat la mănăstirea Hilandarul din sfântul 
Munte Athos si pe care îl vom publică în facsimil fotografic cu altă ocaziune. 

4. Basarabă Voevod este Neagoe, ziditorul mănăstirii Argeș, fiul lui Basarabă 
Vodă cel Tânăr, nepotul lui Basarabă Vodă pretendentul și strănepotul lui Dan II. 
Tatăl sáu, Basarabă Vodă cel Tânăr, a fost de două ori căsătorit, întâiu cu Maria 
şi a doua oară cu Neaga, sora Craioveştilor. El a avut de soră pe Anca, măritată 
după Stanciul lpgofátul (vezi doc. din 17 Noemvrie 1479 la Arh. Stat., secţia istorică). 
Basarabă Vodă cel Tânăr, se stie, a fost omorit de boerii Mehedinteni la Glogova 
în primăvara anului 1482. Fiul său, Neagoe Vodă, într'un document dat din Piteşti 
în anul 1514 și prin care întărește mănăstirei jupánului Drăghici din Cricov (Már- ' 
gineni) satul Secăreni, ne arată el insus descendinta sa, intitulându-se: «Си mila 
Jui Dumnezeu creştinul Basarabă Voevod şi domn а toată Tara Rumáneascd, ne- 
potul marelui şi prea bunului Basarabă Voevod > (Arh. Stat, Condica Mănăstirei 
Mărgineni, No. 165, f. 141). . 

8. Pârvul dvornicul din timpul lui Radul Vodă cel Viteaz, este Pârvul banul 
de mai târziu, feciorul lui Pârvul marele dvornic (+ 5 Iunie 1512), fratele lui Preda 
banul (+ 1521) si al Margăi, căsătorită pe la 1522 cu Șerban banul. El a murit la 
14 Aprilie 1529 și moartea l-a ajuns în satul Piatra-Olt din Romanați; trupul său a 
fost îngropat la mânăstirea Bistriţa din Vâlcea. (Arh. Stat., M-rea Tismana pach. 40, 
No. 2). 

6. Ivagco Vornicul a fost de două ori căsătorit şi ambele sale soţii au purtat 
numele Elina. Prima lui soție a fost Elina, fiica lui Radul Vodă cel Viteaz, iar a 
doua soţie a lui a fost Elina Mărgineanca, fiica jupânului Udrişte biv. vel vistier și 
а jupânesii Anca, sora lui Drăghici și a lui Udrigte postelnicii (Arh. Stat., Condica 
M-rei Mărgineni No 165, f. 226). Despre Elina Mărgineanca ne vorbeşte şi cartea de ju- 
decată a lui Mihnea Vodă Turcul din 1580 cu privire la satul Lucieni împresurat 
de boierii Văcăreşti, anume de Pătrașco și fraţii lui. Mihnea Vodă le judecă pricina 
dintre ei cu toti cinstitii boerii d-lui. «Si au trimes din Divan — zice d-lui — Де 
jupân Ivasco dvornicul, cumnatul lui Udrişte postelnicul din Mărgineni ce au tinut 
pe soru-sa Elina, ca să caute și să vază, împresurat-au moşia Lucianilor au nu? 
Si au aflat si au adevărat cu ale lor suflete, că s'au împresurat de către Pătrașca 


www.dacoromanica.ro 


86 ST. NICOL AESCU 


cu fraţii lui...» (Arh. Stat., Condica Mitropoliei București, №. 1. f. 9). Apoi:cartea 
lui Radu-Vodă Leon din 7 August 1665 din care aflăm că jupâneasa Elina ar fi pri- 
mit drept zestre dela părinții săi la măritiș, între altele, si satul Domnești, despre 
care mai departe ne spune aceiaș carte că: «In zilele răposatului Mihnea vodă 
(Turcul), după moartea lui Ivasco vornicul, jupânesii Elina vorniceasa întâmplatu-i-sau 
vieame de au fost luat dăla răposatul Mihnea Voevod 2000 de galbeni de bani, de 
să-i schimbe în tara Ungurească, să-i facă galbeni de aur. Iar după aceia јірапеаѕа 
Elina vorniceasa i-aü cheltuit acei bani toti pre trebile ei, pentru că au vrut de să 
răscumpere un satu din Teara Ungurească, се ай fostu miluit de craiul pre bărbatul 
ei Ivaşco vornicul si au petrecut jupineasa Elina $1 au cheltuit toti banii. Deci într'aceia 
răposatul Mihnea Voevod luat-au satele și țiganii si multe moșii dela јиріпеаѕа 
Elina vorniceasa, pentru acei 2000 de galbeni de bani. Şi au luatu Mihnea voevod 
şi satul Domnești derept 1000 de galbeni de l-aü dat si miluit cu acest sat Dom- 
nești pe sfânta Mânăstire Troiţa». Pe vremea lui Matei Basarab satul Domnești а 
fost luat de domn și dat Mânăstirei Argeş: «fără dereptate și fără nici o judecată, реп. 
tru căci fiind și dumnealui ctitor la sfânta mânăstire Argeșul, /răgându-se şi dumnealui 
din acel neam Băsărăbesc» (Arh. Stat. Ep. Argeș, pach. 17, No. 11). Tot cu privire la 
satul Domnești avem si un alt document dela acelaș voevod, din 12 August 1668, саге 
sună: «Ca să fie această carte а. domnii 'mele de mărturie Sf. M-tiri Argeșul, pentru 
ca să se știe când au fost la venirea domnii mele în domnia dentăiii, fost-au rádicat 
pâră egumenul Ioachimu: dela S-ta Troiță denpreună cu toti călugării de acolo 
pentru satul Domnești ot sud Argeș, carele iaste mănăstirii Argeşul dat $1 adaos de 
răposatul То. Băsărab Voevod, si asà рага călugării dela S-ta Troiță: cum că iaste 
al lor scoțând și o carte a părintelui domnii mele Іо, Leon Stefan Voevoda. Deci : 
viindu înaintea domnii mele si egumenul dela M-re dela Argeș denpreună cu toti 
călugării, arătându naintea domnii mele in Divan cărțile care au avut de miluituri, 
pentru satul Domneștii, dela cei ráposati domni ctitori carii au adaos și au miluit 
cu acest sat Domnestii pre Sfânta М-ге Argeșul, iar domnia mea neştiindu sama 
Zărăi, fundu domnia mea îndemnat de mosaviri, mai vârtos de banul Manul, 
carii тан voit binele domnii mele, luat-am domnia mea cărțile dela mâna Egu- 
menului şi a tuturor călugărilor dela M-rea Argeșul şi le-am dat domnia mea 
călugărilor dela S-taa Troilă, nefăcându-le domnia mea judecală си boiarii Di- 
vanului, precum iasle legea şi obiceaiul tării, ce am fost făcut domnia mea pre 
gurile nepoftitorilor de binele domnii mele. Deci aducându-mă mult milostivul Dum- 
nezeu cu adoa domnie aici în tara domnii mele, și viindu călugării dela Sfânta M-re 
Argeșul, jăluindu-se înaintea domnii mele pentru mare nedireptate si mărturisindu 
toti boiarii Divanului cum acestu sat Domnestii iaste al M-rii Argeșul, iar călugării 
dela Sfânta Troiţa n'au nici o treabă, Deci și domnia mea temându-mă de păcat, am 
dat domnia mea sfintei M-ri Argeșul si părintelui Eftimie egumenul şi tuturor călu- 
gărilor, cari vor fi lăcuitori, ca să tie satul Domnești cu bună pace. (Arh. Stat. 
Episcopia Argeş, pach. 17, No. 2). 

Ivașco vornicul Golescul a murit în anul 1584. Si moartea 1-а ajuns pe când 
se întorcea din pribegie din Tara Ungnrească, în sat Ja Bălătești. Trupullui a fost 
adus și îngropat de Petru Șchiopul în mânăstirea Bistriţa din Moldova la 20 De- 
cemvrie 1584. (N. Iorga, Jnseriptii din bisericile României I, р. 39—40). 
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Cartea Mihnei Vodă Turcul ca privire la urmaşii lui Radul Vodă cel Viteaz 
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DESPRE 
MONUMENTELE DELA ADAMKLISSI 


ŞI 
DIFERITE PĂRERI ASUPRA ORIGINEI LOR 


REZUMATUL COMUNICATIUNEI D-lui GR. G. TOCILESCU, FACUTA IN SE- 
DINTA DELA 27 MARTIE 1906 A ACADEMIEI ROMANE 


«Un fapt, care ese din ce în ce mai la iveală si se-rosteste zilnic 
tot mai tare de pe amvoane cât mai înalte și în cercuri cât mai largi, 
-— aşă începi comunicafiunea за 4-1 Tocilescu —, este că la Dunărea 
de jos, dincolo si dincoace de Carpaţi, dincoace şi dincolo de Dunăre, 
trăește un popor саге, față de toată lumea, stă ca o vie mărturie despre 
destoinicia fără seamán, despre tăria si trăinicia de douăzeci de ori se- 
culară a muncii de cultură romană. Stăpânirea nediscutată a Romanilor, 
în aceste părți de locuri, abiă dacă a ținut un secol și jumătate; dar 
vifa sădită si rásáditá de acel mare imperator Traian a dat vlăstare asà 
de puternice și generoase, încât până astăzi, în hotarele provinciei ro- 
mane, Dacia, ba încă departe si peste aceste hotare, răsună limba unui 
popor latin, care se mândrește cu numele și cu moştenirea părintească. 
Toate nenumăratele potoape de barbari, cari de pe la jumătatea seco- 
lului al treilea după Christos s'au revărsat asupríi, și chiar în țări de- 
părtate apusene au dat naștere la întregi prefaceri etnografice, — aci la 
Dunărea de jos şi Carpaţi ele mau putut șterge, ba nici măcar clinti 
din loc, acest post singuratic şi cel mai înaintat al culturii antice romane 
în răsăritul Europei. Cu toată negura de veacuri, ce acoperă destinatele 
sale, poporul român totuși este în stare a-și reculege firele obârșiei sale, 
și istoria lui este mai veche decât a tuturor neamurilor ce-l înconjoară. 

«Nici Rusul, nici Polonul, nici Sârbul sau Bulgarul, nici Germanul, 
si mai puţin decât toti, Maghiarul, nu au o istorie mai veche decât a 
noastră, Această istorie începe încă de pe la sfârșitul veacului I d. Chr., 
odată cu supunerea țării de către împăratul Traian. Cu drept cuvânt 
oriunde se gráeste româneşte, Traian este socotit ca părintele Româ- 
пог, iar cucerirea Daciei traiane: ca cel mai însemnat si mai hotăritor 
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moment în istoria Romanismului la Dunărea de jos, ca și în istoria nea- 
mului român. «Prima descálitoare», — asà cum o numiau bătrânii nostri 
cronicari si istorici, — este piatra unghiulará, este cheia boltii nafionali- 
tátii románe. 

«Acum, in timpii din urmá, a fost rezervat Romániei o dreaptá 
răsplată a Cerului pentru nepilduita statornicie si pentru luptele uriașe 
ce dânsa a dat întru apărarea neatárnárii sale naționale, ca și pentru 
bărbăteasca hotárire cu care sa pus ca să umple, în timpul cel mai 
scurt, prăpastia adâncă ce o despárfeà de neamurile culte ale Apusului. 
La fost rezervat, ca o dreaptă răsplată, să poată azi sărbători 40 de ani 
ai unei domnii din cele mai înțelepte și mai glorioase, şi în acelaş timp 
1800 de ani dela întemeerea coloniei latine la Dunăre și Carpaţi. Cu redo- 
bândirea posesiunei de odinioară, Dobrogea, avurăm norocul ca să ne 
regăsim și monumentul architectonic cel mai vechiu, cel mai măreț si mai 
impunător din câte înălțaseră Romanii dincoace de Alpi, documentul 
monumental al originei noastre istorice, actul nostru de naștere. Voim: 
a vorbi de monumentul triumfal dela Adamklissi», 

După aceea d-l Tocilescu arată, cum prin munca si silințele sale, 
timp de 25 de ani, a isbutit să scoaţă la iveală și să facă cunoscute 
patru monumente istorice, ce se găsesc reunite în până eri necunoscutul 
și ca și rătăcit prin pustiile Dobrogei cătun Adamklissi, așezat trei 
ceasuri spre Sud de Rassova si patru ceasuri spre Sud-Vest de Medgidie. 
Aceste monumente sunt : 

1. Un oraș roman de vre-o 12 și jumătate hectare, întemeiat de 
Traian sub numele de 7; ropaeum Traiani, dărâmat de barbari pe la 
sfárgitul veacului al treilea, si reconstruit apoi de cátre impáratul Con- 
stantin cel Mare la anul 316 d. Chr. Sápáturile intreprinse de d-sa acolo 
au scos la iveală; zidurile înalte ale cetăţii, solid construite numai din 
blocuri de piatră cubice, cu 24 turnuri, si cu patru porți apărate de în- 
doite turnuri ; templuri, băi cu frumoase basinuri, basilice bizantine, dintre 
cari una cu criptă, un porticus forensis cu 36 coloane, basilice cimiteriale 
din primele epoce ale creştinismului și biserici de pe vremea când Adam- 
klissi eră scaun episcopal. 

Dintre episcopii dela Adamklissi cunoaștem cel puţin unul, pe 
Theodoros, care a luat parte la soborul al VII din Constantinopole, în 
anul 787; el semnează protocoalele acestui sobor astfel: «8&óbwpoc 
буб Еос 'Етісхоптос Tporaiwv биос», adică «Theodor, nevrednicul episcop 
al Tropeelor, de asemenea». 

2. In vârful dealului, pe platou: un monument onorar, un altar 
milităresc de formă pătrată, lung 12 metri, înalt cam 6 metri, ridicat 
în amintirea soldaţilor: din garda imperială (pretorieni), din legiuni și 
din trupele auxiliare, cari picaserá într'o bătălie «pentru patrie». 

Plăcile cari îmbrăcau monumentul, si cari în parte au fost găsite, 
conţin lista numelor acelor soldaţi, iar d'asupra columnelor fetii princi- 
pale, se află săpat cu litere mai mari un prescript imperial, pe care d-l 
Tocilescu l'a complectat cu toată siguranța și l-a raportat la Traian. 

3. Pe aceiași înălțime, şi la depărtare numai de 200 pasi de al- 
tarul milităresc, se află ruinile unui turn de piatră, masiv, înalt încă 
astăzi cam 27 metri ; este monumentul triumfal cunoscut sub numele 
special de «monumentul dela Adamklissi», care aveà o înălțime de 
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aproape 40 metri, si o grosime in diametru tot pe atáta. Din inscrip- 
fiunea sápatá pe una din fefele bazei trofeului, ce se ridicà d'asupra mo- 
numentului, d-l Tocilescu a găsit 12 bucăţi, cari i-au permis să complec- 
teze întreaga inscriptiune a aceluiaș împărat Traian cu titlurile ce el 
purtă în anul 108/9, şi cu închinarea trofeului către zeul milităresc al 
Romanilor: Marte răsbunălorul (Mars Ultor) ; în fine 

4. Cevà mai la Nord de monumentul triumfal si aproape de al- 
tarul militar stă, despicată până la baza sa, o movilă uriașă care întreceă 
prin înălțime atât monumentul triumfal, cât si altarul militar. Această 
movilă ascundeă la temelia sa cadavrul unei căpetenii barbare. D-l To- 
cilescu a găsit acolo o căpățână, câtevă oase si două toarte mici de argint 
în formă de inimioară (rınggeld) si cari sunt destul de caracteristice 
pentrn mormintele barbare. Movila, construită cu mult mai târziu, n'are 
legătură cu monumentele de lângă dânsa. 

Din descoperirea celor trei prime monumente: a celádfii, а trofe- 
ului şi a altarului milităresc, d-l Tocilescu a conchis că împăratul Traian 
făcuse următoarele fapte în Dobrogea: 

1. Câștigase o victorie însemnată nu departe de Adamklissi asupra 
unor barbari, și anume el în persoană, pentrucă dânsul obicinuiă în per- 
soană să conducă răsboaele, si pentrucă pe sculpturile metoapelor ce 
împodobesc jur împrejur corpul monumentului triumfal se reprezintă pre- 
torieni, adică soldaţi din garda împărătească, care se stie cá nu eseà la 
răsboiu decât numai odată cu împăratul. 

2. Pentiu asigurarea țării tot Traian întemeiă la Adamklissi, în 
valea Urluii, un oras pe care îl întări cu ziduri și cu garnizoană militară, 
sii dete numele de Tropaeum Traiani. 

3. Tot el onorá pe soldaţii cari periserá în lupta dela Adamklissi 
cu ridicarea acelui altar, inscriind pe pláci numele lor si instituind un 
cult care se celebră in fiecare an, prin sacrificii aduse de locuitarii Tro- 
peeni. Un asemenea altar, Ворос, înălțase el cu puţin înainte si în Ba- 
natul Temisoarei, în localitatea Tapae (astăzi Poarta de fier) în me- 
moria soldaţilor cari periseră în crâncena și sângeroasa luptă dată acolo 
cu Dacii la sfârșitul anului 101 d. Chr. 

4. Tot Traian, în fine, a vecinicit faptul cuprinderii Daciei și pre- 
facerii ei în provincie romană, prin trofeul sau monumentul triumfal dela 
Adamklissi. 

Asupra acestor patru puncte stabilite de d-l Tocilescu si susținute 
pe larg în operile sale: Monumentul triumfal dela Adamklıssi, publi- 
cat; la Viena în 1895 în colaboraţiune cu d-nii Benndorf și Niemann ; în 
opera sa Fouilles et recherches archéologiques, Buc. 1900, în studiul său 
«Despre Adamklissi» publicat în «Revista sa pentru 15407, archeologie 
şi filologie, (1893)», ca si în sânul congreselor archeologice din Lon- 
dra, Orléans, Abbeville, Bourges, Colonia, Dresda, Bremen si Hamburg ; 
precum si la Academia Română si Academia franceză din Paris — asupra 
acestor patru puncte, zice d-l Tocilescu, — s'a încins o luptă între invá- 
țaţii europeni, mai ales germani. Ea a avut drept rezultat nașterea unei 
întregi literaturi, care nu și-ar găsi poate perechea decât in «cestiunea 
omericá», căci cu acelaș drept cuvânt se poate vorbi astăzi de o «cestiune 
Adamklisseicá», casi de cea «omericá». 

0-1 Tocilescu enumără scrierile mai însemnate, date la lumină până 
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astázi, asupra cestiunii, si reduce párerile emise de cátre învățați la ur- 
mătoarele trei principale : : 

a) Monumentul triumfal, altarul militar şi Cetatea Tropaeum 
sunt ínallate de Traian cu prilejul rásboaelor sale cu Dacii: Această 
părere а d-lui Tocilescu este împărtășită de învățații Benndorf, Mommsen, 
Petersen, Studniczka, Willamowitz-Mollendorf, si în cele din urmă de 
d-nii von Duhn si Domaschewski. 

b) Monumentul triumfal, casi Cetatea, sunt ridicate de Traian, 
ре când altarul milităresc se datoreşte împăratului Domitian în urma 
unei înfrângeri suferite din partea Dacilor la Adamblissi. Această 
părere este a d-lui Conrad Cichorius. 

c) Altarul milităresc şi Cetatea sunt ale lui Domitian, pe când 
monumentul triumfal s'a ridicat de generalul roman Marcus Licinius 
Crassus în a. 28 ante Chr. pe vremea împăratului August: Este pă- 
rerea cea din urmă si cea mai recentă din părerile d lui A. Furtwängler. 
După aceea d-l Tocilescu analizează punct cu punct argumenlele aduse 
pentru şi contra fiecăreia din aceste păreri. 

Prima părere: Origina traianică a monumentelor d-l Tocilescu o 
sprijină mai întâiu pe texturi epigrafice si anume: 1) pentru oraş; in- 
scripțiunea din a. 115—116 săpată pe baza unei statui închinate lui 
Traian de către 77 ratanenses Tropaeenses, adică de către locuitorii ce- 
ані Tropaeum Traiani; această cetate pentru a se numi astfel, trebuià 
să fi luat numele dela Tropaeum al lui Traian, adică dela monumentul 
triumfal ridicat de Traian în apropierea orașului ; 2. pentru monumentul 
triumfal: inscriptiunea votivă a lui Traian, prin care împăratul închină 
acest monument lui Marte Răsbunătorul în anul '108/9 d. Chr.; această 
inscriptiune este deslusitá si mai bine printr'un sir de reliefuri în formă 
de metope, care împodobeau partea cilindrică a corpului clădirei înfă- 
fisánd diferite scene ale unui răsboiu între Romani si barbari. Portul si 
armătura acestor barbari variază, dar o parte seamănă cu tipul Dacilor 
de pe Columna traiană. Pe aceste reliefuri găsim de sease ori chipul lui 
Traian. 

i bine, cu puțin mai înainte, în anii 101—102 si 105 —106, Traian, 
purtase marile sale răsboae dacice. Din scriitorii vechi știm că Sarmatii 
veniseră în ajutorul regelui Decebal si că Traian i-a învins la Nicopolis 
(astăzi Stari-Nikiup, nu departe de Târnov). E de admis că în apropiere 
de Adamklissi să se fi dat o luptă necunoscută din alte izvoare, la care 
participase însuşi Împăratul. Această luptă figurează pe Columna Traiană, 
anume acolo unde vedem pe împărat că se aruncă în fruntea preto- 
rienilor săi în mijlocul bătăliei, ca să scape pe Romanii atacați, cari se 
găsesc în cel mai mare pericol. Dacii trecuseră dejă două din cele trei 
valuri si inconjuraserá pe Romani din toate părțile; când iată dintr'o 
parte Traian aleargă călare urmat de garda sa imperială 51-1 mántueste. 
Valurile cele trei stau în ființă până astăzi; ele pleacă dela Cokirleni, 
lângă Cernavodă, şi se finesc la Constanţa; sunt pe alocpri depărtate 
de Adamklissi numai 15 kilometri; ori de unde ai plecă spre Adamklissi, 
fie dela Dunăre, fie dela Mare, trebue să treci peste ele. 

Bătălia sa dat la începutul războiului al doilea dacic. Erà lucru 
firesc ca în apropiere de câmpul luptei să se înalțe, după finele războiului, 
trofeul pentru întreg războiul, tot аѕа cum Englezii au făcut la Waterloo 
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pentru rázboiul cu Francezii; de asemenea si Germanii, pentru ultimul 
războiu franco-german, socotind prima victorie ca de bun augur și ho- 
táritoare pentru cele următoare. Astfel se explică ridicarea monumen- 
tului triumfal la Adamklissi, deși scena amândorora rázboae dacice se 
desfășurase mai mult în Transilvania si Banat. Această concluziune se 
întăreşte prin descoperirea ce d-l Tocilescu a făcut-o în 1896, deci 
un an după publicarea la Viena a operei sale, în care se găseşte sus- 
ținută această părere, — prin descoperirea altarului milităresc înălțat de 
Traian pentru soldaţii pretorieni, legionarii și auxiliarii morți în bătălia 
de lângă valurile dobrogene. — Monumentul triumfal al lui Traian se 
autentifică încă și printr'o monedă bătută de orașul Tomis (Constanţa 
de astăzi), în onoarea lui Traian. Pe reversul ei se reprezintă trofeul 
dela Adamklissi, cu baza lui, monumentul adică în întregime, iar pe 
avers: capul lui Traian cu următoarea legendă în limba grecească : «Lui 
Traian împăratul, augustul, învingătorul Germanilor, Dacilor, lácuitorii 
Tomitani». Această legendă ne dă, contrariu orcárei regule, numele îm- 
păratului în cazul dato, este prin urmare redactată ca о dedicaţiune, 
presupunând o cauză particulară pentru baterea ei; această cauză nu 
poate fi alta decât izbânzile lui Traian asupra Dacilor si înălțarea, nu 
departe de Tomis, a monumentului dela Adamklissi, în urma acelor 
izbânzi. 

«lată pe scurt, zice d-l Tocilescu, problema istorică de noi susținută 
şi desfășurată în opera asupra monumentului Adamklissi si în alte lu- 
crări ale noastre». 

Venind la părerea d-lui Cichorius, academicianul român arată mai 
întâiu, că numitul învățat şi-a schimbat mai de multe ori părerile. La 
început admiteă că trofeul este al lui Traian și tot astfel și cetatea, ca 
si altarul militar, dar că odată cu reconstruirea cetății de către Constantin 
cel Mare, în urma dărâmărei ei de barbari, sculpturile» metoapelor tro- 
feului s'au făcut din nou în locul celor vechi, fiind si ele stricate de 
barbari ; însă artiștii neștiind cum fuseseră îmbrăcaţi și ce arme aveau 
soldații de pe vremea lui Traian, sau apucat să-i îmbrace ca pe vre- 
mea lui Constantin! Acum în urmă însă (1903), acelaș învățat Cichorius 
crede că altarul milităresc a fost făcut de către împăratul Domițian, în 
memoria soldaților morți într'o bătălie си Dacii, aproape de Adamklissi ; 
în această bătălie ar fi pierit şi prefectul gardei pretoriene Cornelius 
Fuscus, care ar fi fost îngropat în movila cea mare de pământ de lângă 
trofeu si altar ; apoi Traian, tocmai pentrucă acolo fuseseră bătuți Ro- 
manii, a voit să ridice în locul acela monumentul său triumfal; el Pa 
închinat lui Marte Răzbunătorul, în urma înfrângerii desăvârşite а Da- 
cilor, pentrucă războaele lui contra Dacilor, eră un act de răzbunare, 
pentru rușinea páfitá pe vremea lui Domițian. «Ei bine, zice d Toci- 
lescu, profesorul Cichorius susținând părerea din urmă, nu face decât 
să repete cele ce eu spusesem cu opt ani mai înainte de dânsul, în 
anul 1895, la Congresul filologilor germani din Colonia, si cari cuvinte 
pe româneşte sună astfel: «Trebue să presupunem că altarul milităresc 
se referă la o bătălie dată pe vremea lui Domițian în apropiere de 
Adamklissi (deci bătălia în care picase Cornelius Fuscus) si că Traian 
Sa socoti: dator ca să închine un monument lui Mars Ultor, lângă locul 
acelor înfrângeri, iar alăturea să înalțe un mausoleu vitejilor soldati, сагі 
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cázuserá in luptá pe vremea lui Domifian» (1). Cichorius adoptá aceastá 
părere, pe care d-l Tocilescu o enunfase ca o alternativă, atribue lui Do- 
mifian altarul militáresc si propune a se citi in capul listei de pe plă- 
cile altarului ; 

(Cornelius Fuscus) colonia Pomp(e:), domicilio Neapoli Italiae, 
Braef(ectus) (praetorio). La o asemenea restituire cugetase pentru un 
moment si d-l Tocilescu, dar literile ce s'a mai păstrat inainte de COL. 
POMP., nu corespund numelui Cornelius Fuscus ; si apoi, patria lui Cor- 
nelius Fuscus, prefectul gardei imperiale a lui Domițian, nu a fost Pom- 
pei, ci Vienna (Vienne din Francia) precum se stie foarte bine din 
istoricul Tacit (Hist 2,86 ; 3, 4), si precum a relevat acum de curând 
d. Domaschewski. Cát pentru párerea lui Cichorius cá Fuscus ar fi fost 
îngropat in movila de lângă monument, si că epitaful compus pentru 
dânsul şi păstrat de către poetul Martial ar fi fost săpat pe o stelă d'a- 
supra movilei, toate acestea trebuesc trecute în domeniul fanteziei. În mo- 
vila în chestiune, d. Tocilescu a găsit, cum s'a arătat mai sus, craniul și 
osemintele unui barbar, judecând după cele două toarte de argint în formă 
de ringgeld, cum si după lipsa totală de obiecte ce se obișnuesc a se 
depune în mormintele grece sau romane. Astfel altarul militar nu poate 
în nici un chip, cum crede si 4.1 Domaschewski, să Ве’ despărțit de vic- 
toria, pe care Traian a câștigat-o de sigur la Adamklissi, după cum 
dovedește în mod neîndoios chiar și numele orașului Tropaeum Traiani. 

Tot aşă de neintemeiatá este şi cealaltă părere a dlui Cichorius, 
despre refacerea din nou a sculpturilor de pe metoape, întrucât, după 
constatarea unui specialist ca architectul Niemann, care a studiat și res- 
taurat monumentul, trofeul nu arată urmele vreunei schimbări sau re- 
parafiuni, si nici că s'a păstrat cevà din sculpturile ce se pretinde a se 
fi stricat de barbari. Apoi Cichorius se contrazice singur când, pe d'oparte 
susține că «Traian nu puteà aveà nici cel mai mic interes pentru pre- 
fectul gardei lui Domitian si pentru soldaţii acestuia», iar pe de alta tot 
el spune, cá «Traian a voit sá rázbune moartea acelor soldafi (ai lui Do- 
mifían), si a generalului lor, prin aceea cá el a înălțat marele monument 
al său triumfal în acest loc și la închinat zeului răzbunător al războiului, 
lui Mars Ultor». 

Inutil a mai adáogà cá si opiniunea despre.originea dominiţianică 
a valului cel mare din Dobrogea, nu are pentru sine nicio probabilitate, 
căci precum și până astăzi acele valuri poartă în gura poporului numele 
de «valurile lui Traian», împăratului Traian, datorește nașterea valul cel 
mare de pământ. \ 

Venind la a treia părere, reprezentată de d. A. Furtwšngler, pro- 
fesor la Universitatea din München, dupá care monumentul dela Adam- 
klissi, n'ar aveà nimic a face cu Traian si cu rázboaele dacice, ci ar fi 
fost înălțat in a. 29--28 a. Chr. de M. Licinius Crassus, d. Tocilescu 
supune aceastá párere la o analizá din cele mai amánuntite, ráspunzánd 
punct cu punct la toate argumentele aduse contra originei traianice a 
monumentului triumfal. Părerea d-lui Furtwängler e pornită, pare-se, din 
dorința de a regăsi, cu orce preţ, germani Bastarni pe sculpturile do- 


(1) А se vedcà : Verhandlungen der 43-е Versammlung deutscher Philologen 
und Schullmaenner in Kóln, Leipzig 1893, pag. 199. 
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brogene, iar pe monumentul Adamklissi de a vedeà, <cele mai vechi 
reprezentatiuni ale Germanilor», «cu cel putin 200 ani mai vechi decát 
cele de pe Columna Antonini». Imposibilităţi istorice şi, geografice, in- 
terpretári curioase ale scenelor de rázboiu de pe metoape, si afirma- 
fiuni neprobate si neprobabile alcátuesc aproape întreaga argumentare, 

In patru rânduri a scris învățatul german despre Adamklissi, si de 
fiecare rând el a schimbat câte cevă din părerea sa, sau a mai adaos 
câte ceva la dânsa. Se înțelege că primul obiect al atacului din parte-i 
a fost inscriptiunea monumentului. Ја cel dintâi studiu Znermeze!, (Leip- 
zig 1896), d-sa a tăgăduit cá acea inscriptiune să fi aparținut monumen- 
tului, zicând, cá d'asupra trofeului lui Crassus sar fi construit mai târ- 
ziu un mic monument cu niste colosale blocuri de piatră, din care una 
confineà inscriptiunea monumentală a lui Traian, inscripțiunea adică a 
trofeului. Aceasta însemnează că numitul învățat voiá să despoaie un 
monument de inscriptiunea lui, pentru ca s'o atribue unui alt monument 
despre care nu există nici o urmă. In al doilea studiu apărut anul ur- 
mátor (4dambhssi, München, 1897), autorul admite cá pe о placă a 
bazei sexagonale a trofeului se află inscriptiunea lui Crassus, dar cá 
aceastá placá a pierit ; atunci Traian a introdus pe fata opusá o placá 
comemorativá, in locul unei pláci rámasá goalá incá de pe vremea lui 
Crassus, si din acea placá a lui Traian fac parte bucáfile cu inscriptiune 
găsite si complectate de d. Tocilescu. In a. 1903 d. Furtwängler apare 
cu o nouă publicațiune: Das Tropaion von Adamblissi und provin- 
zialroemische Kunst (Trofeul dela Adamklissi si arta provincială ro- 
mană), care începe astfel: «Dorința mea îndelungată de a puteà studià 
în original ruinele trofeului dela Adamklissi în Dobrogea și toate restu- 
rile păstrate, s'au îndeplinit de curând. Sunt adânc recunoscător d-lui 
senator Gr. G. Tocilescu, ilustrul și eminentul director al Muzeelor și 
al săpăturilor archeologice din România, pentrucă dânsul mi-a ușurat 
prin întâmpinarea cea mai amabilă studiile mele şi a avut bunătatea ca 
să meargă el însuș cu mine la locul ruinelor și să mă introducă în să- 
păturile sale întreprinse acolo». De astădată învățatul archeolog renunță 
la părerea despre aşezarea vreunei plăci comemorative a lui Traian, pe 
vreo lature a bazei sexagonale. Ar fi urmat în chip firesc si logic ca 
să renunţe şi la părerea despre paternitatea lui Crassus, și să lase lui 
Traian întregul monument, așă precum dovedește inscripțiunea găsită 
chiar d'asupra ruinii. D. Furtwàngler, din potrivă, se întărește si mai 
mult in credirița despre epoca augusteică a trofeului, si propune a se 
citi in inscriptiune la finele rândului al 8-lea si începutul celui următor: 
rest Y T V z£ Ar fi prin urmare vorba despre o restitufiuae a trofeului 
lui Crassus, făcută lui Mars Ultor de către Traian, mai ales că acesta, 
după d. Furtwântgler, obisnuià la orce ocaziune să-şi pună numele în 
litere monumentale pe clădirile altora, din care cauză împăratul Constantin 
adesea il numeà în batjocură «herba parietaria» ! Dar în inscriptiune după 
ultima literá din ITV se mai vede incá o linie oblicá, desigur inceputul 
literei M, astfel că e mai probabilă lectura propusă de d. Tocilescu: 
рег exerc ITV m; iar dacă nu se admite urmele unui M, rămâne totus 
locul unei litere, în care caz ar trebui, după ipoteza d-lui Furtwängler, 
să distribuim verbul restituit în chipul următor : г. 8: RESTITVI, г. 9: T!... 

Dar o asemenea distribuire a cuvântului este încă si mai imposi- 
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bilă la o inscripțiune de caracter asà de monumental, unde fiecare rând 
incepe cu un cuvánt intreg, si se evitá pretutindeni inceputul rándului 
cu vre-o silabă sau literă dela mijlocul ori finele cuvântului. Este. ade- 
vărat că în a patra și cea mai recentă lucrare a archeologului german, 
în loc de restituit se propune: tropaeum restitui iussit, — ceecea iarăși 
nu înlătură dificultatea, căci ce faci cu urmele literei finale din rândul 
al 8-lea? Totuși d-nu Furtwängler se grăbeşte să adauge imediat: «Astfel 
se doboară și acel ultim pretins turn, în care se retrăseseră apărătorii 
originei traianice ;. nici inscriptiunea nu le oferă adăpostul dorit. Toate 
forturile externe însă, de cari mai înainte erau așă de mândri, le-au 
predat dejà de bună voe». Inainte însă de a arătă cum stau acele for- 
turi și “dacă sunt ori nu predate inimicului, d-nu Tocilescu dovedește 
neputinta ca un monument de аза însemnătate, închinat unei divinităţi 
și învestit cu un caracter sacral, cum trebue să fie un trofeu, să nu fi 
avut nici o inscriptiune, si nici măcar să fi fost inaugurat, atunci când 
orice statuá cată să poseadă pe pedestalul sáu o inscriptiune, si tot astfel 
un trofeu trebue să aibă inscripțiunea sa votivă. D-nu Furtwängler, e 
adevărat, încearcă să explice o atare lipsă ciudată prin împrejurarea ur- 
mătoare: generalul Crasus ar fi întrebat la Roma pe Octavian, cum trebue 
redactată inscripțiunea trofeului, si dacă în acea inscripțiune el poate 
să-şi deà titlul de 2mperafor ; Octavian ar fi răspuns că numai dânsul 
este imperator. 

Atunci Crassus, de ciudă si de necaz ca să nu vază în vârful tro- 
feului numele lui August imperator, a lăsat trofeul fără іпѕсгіріипе, 
deși s'a dus la Roma si a triumfat în a. 27 a. Chr. «ex Thraecia et Ge- 
teis». Apoi 136 ani trecură la mijloc până ce iată-l pe acel «zadarnic 
si lăudăros» Traian, pe acea «buruiană ce crește şi se întinde pe pereţi», 
pe acel împărat, «care, după cum zice d-nu Furtwăngler, aveă patima 
de a-și vedeà numele vecinicit prin inscriptiuni monumentale pe edifi- 
ciile altora», iată-l cá găseşte la Adamklissi un monument fără de nume, 
un monument de pripas, cu care n'aveà nici în clin nici în mânecă, îl 
inhafá bine si frumos, si pune sá se sape pe una din cele 6 pláci, rá- 
mase goale ale bazei trofeului, numele si titulatura sa. Odatá descoperit 
uzurpatorul monumentului triumfal al lui Crassus, s'a doborit, se înțelege, 
și «ultimul pretins turn în care se retrăseseră apărătorii originei traia- 
nice»! După aceea d-nu Tocilescu arată cum stăm cu predarea și a ce- 
lorlalte «forturi exterioare», şi gráeste astfel: 

« Argumentele d-lui Fortwingler contra originei traianice а monu- 
mentului triumfal se reduc «Ја următoarele, аза cum le recapitulează însuși 
archeologul german, în lucrarea sa din 1903 (p. 478==481): 

L «Portul și armătura soldaţilor romani pe reliefurile dela Trofeu 
sunt cu totul deosebite de sculpturile de pe Columna lui Traian din 
Roma. Astfel: a) la Trofeu toți Romanii sunt fără barbă, adică rasi, pe 
când pe Columnă pe lângă soldaţi rași se văd unii cu barbă; ó) la Trofeu 
toți soldații romani poartă zale de fer sau cu solzi; pe Columna Traiană 
asemenea zale sunt mărginite la cohortele auxiliare si la cavalerie, pe 
când legionarul are азай numita /or:ca segmentata care nu ne întâmpină 
înainte de Traian, dar este cu totul caracteristică pentru epoca Traiană; 
c) Cingátoarea, asà numită cingulum, purtată adesea de legionari pe co- 
lumnă, lipsește la trofeu; 4) Formele scuturilor se deosibesc foarte mult 
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de cele ale Columnei traiane; e) Soldaţii Trofeului au bráfari si pulpari, 
cari nu se văd pe monumentele traianice; /) Pilum cel greu de pe re- 
liefurile Trofeului si care corespunde descrieriii lui Polybios, nu se con- 
stată în genere în epoca lui Traian si, nici mai târziu; e) Purtătorii de 
steaguri, cornistii si trompetisti pe metoapele Trofeului nu poartă co- 
stumul cu pele ce ne intámpiná in epoca flavicá si cele urmátoare, ci sunt 
in costumul obicinuit al legionarilor; si Z) La Trofeu coifurile legiona- 
rilor au o formá foarte particulará ce nu o gásim pe Columná decát la o 
trupă orientală de arcași. 

II. «Adversarii barbari ai Romanilor, sunt cu totul deosebiți pe mo- 
numentele traianice (Columna şi relieful dela arcul de triumf al lui Con- 
stantin) Şi ceea ce este cu deosebire însemnat: Barbari de tipul, cum 
sunt vrăjmaşii Romanilor la Trofeu, îi găsim și pe columna lui Traian — 
dar ca amici și ca aliați ai Romanilor. Deci relafiuni istorice cu totul 
schimbate». 

` IIl. «Toate analogiile, ce cunoaştem cu constructiunea Trofeului dela 
Adamklissi, aparţin epocei augusteice şi epocelor anterioare, și nici una 
din epoca traianică». 

La argumentarea de mai sus d. Tocilescu răspunde: 

1. In ce priveşte lipsa de barbă a soldaţilor pe Trofeu, ea e numai 
aparentă. Mai întâiu, că starea rea de сопзегуаНипе a pietrelor nu per- 
mite a se verifică lucrul; la cei cu coifuri, obrazul este acoperit de băe- 
rile sau buculae ale coifului. Astfel din 72 figuri romane, abiă dacă la 
20 putem judecă dacă sunt sau nu cu barbă. Una din ele (No. 13) este 
de sigur cu barbă, cum constată însuși d-nu Furtwängler. 

2. Dacă portul și armele soldaţilor romani dela Adamklissi diferă 
de cele de pe Columnă, explicatiunea este simplă : Trofeul dela Adam- 
klissi fiind mai vechiu cu câțiva ani decât Columna si ridicat chiar în timpul 
lui Traian, ne înfățișează armele si uniforma obicinuite înainte de marea 
reformă militară a împăratului Hadrian. Această reformă s'a întins pe în- 
treg domeniul organizării militare, și eră o consecință a marilor războae 
purtate de Trajan. D nu Domaschewski, un partizan până eri al părerii cá 
Trofeul dela Adamklissi ar fi al lui Septimiu Sever sau Constantin cel 
Mare, — astăzi vede în armătura cu totul schimbată de pe Columna Tra- 
iană, armele si uniforma introduse de Hadrian. Columna, care la început 
nici că fusese destinată a comemoră victoriile dacice ale lui Traian, — do- 
vadă chiar inscriptiunea din a. 113 d. Chr. săpată la baza за, — а că- 
pătat sculpturile cu scene privitoare la aceste victorii, pe timpul dom- 
niei lui Hadrian, care, ca fost comandant al legiunei 1 Minervia în răz- 
boiul al doilea dacic al lui Traian, a ținut să scoatá în relief isprávile 
legiunei sale si să înfățișeze trupele romane în uniforma și armătura сеа 
nouă ce fusese introdusă de dânsul. Osebit de aceasta, armele de pe me- 
topele dela Adamklissi nu prea sunt cu totul augusteice. Cu cât se lár- 
gesc cunoștințele noastre prin studiul comparativ al monumentelor, cu 
atât descoperim că ceea ce e augusteic ca armătură poate f și flavic 
și chiar traianic. Acelaș lucru îl putem zice si despre analogiile cu forma 
constructivă a Trofeului. Este meritul d-lui prufesor din Leipzig Studniczka 
de a fi dovedit, contrariu argumentelor d-lui Furtwăngler, că Trofeul 
aparține prin arcbitectura, ornamentica și stilul sáu epocei traianice. El 
nu are aface cu Tropaeum Alpium («La Turbie»), sau cu monumentul 
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circular al Ceciliei Metella din epoca lui August, si nu-și găsește ana- 
logie decât în exemple de mai târziu, mai ales în Moles Hadriani sau 
Castello St. Angelo din Roma. Dar architectul acestui monument se stie 
că este Apollodor dela Damasc; tot lui probabil îi aparţine și monu- 
mentul triumfal dela Adamklissi 

Partea ornamentică și stilistică este încă și mai hotăritoare pentru 
originea traianică a Trofeului; e destul a aminti bobocul de akanthos de 
pe zaua Trofeului, care este la modă sub Traian și se desvoltă mai de- 
parte sub Hadrian; friza cu vreji de dovleci si capul de balaur în formă 
de lup, ce ocupă în acea friză locul rozetei, și care de sigur că se ra- 
poartă la forma steagurilor dace, dacă nu cumva motivul trebue căutat 
în faptul că trofeul este închinat lui Marte; volutele, capitelul pilastrilor, 
stilul reliefurilor Columnei, etc., toate întăresc data ce rezultă din ins- 
criptiunea Trofeului. 

După aceea d-l Tocilescu dovedeşte că scenele de pe metopele dela 
Adamklissi cu greu se pot împăcă cu luptele lui Crassus din а, 29—28 
ante Chr, — şi cá d. Furtwángler merge prea departe cu interpretările 
sale. Astfel, bunioară, metopa 54 reprezintă desigur pe Traian călare cu 
platoșă și lance, fără coif si fără scut, cum se cuvine unui împărat, stri- 
vind cu picioarele calului un barbar.Picioarele de dinapoi ale calului stau 
pe o bază oblóngá: ceeace indică destul de clar că artistul a voit ca să 
reproducă statua equestră a lui Traian din Bizanţ, si care a dat naştere 
cunoscutului tip repetat adeseaori statuaric și pe monede de ale împă- 
rafilor, infáfisati călare călcând peste un barbar lungit la pământ. Acest 
tip îşi face aparițiunea cu monedele lui Traian din a. 103. Ei bine! 
pentru d. Furtwängler persoana călare nu e Traian, nici vreun coman- 
dant superior, ci un simplu ofiferas care aruncă în Dunăre un Bastarn, 
și sare apoi si el cu dânsul împreună — de dragostea Bastarnului de 'si- 
gur — în valurile fluviului! Postamentul de sub picioarele calului însem- 
nează pentru archeologul nostru nimic mai mult, nimic mai puţin, decât 
malul râului ; desigur cheiul dela Giurgiu, dela Galaţi sau Brăila! In me- 
topa 8, unde se reprezintă 2 fapi și 3 oi învățatul German descoperă 
oameni și peștera Kezrss, «unde. Geţii urmăriți de Crassus pier cu vi- 
tele lor». Atunci când vedem pe metoape un barbar cá se luptă sau 
cel puţin că se apără în potriva Romanului, suntem siguri că e un german; 
iar când cere iertare, el trebue să fie get, «fiindcă, zice d Furtwängler, 
Germanul în luptă nu stie ce este pardonul»! 

Din afirmările istorice ale profesorului Furtwängler, d. Tocilescu 
citează iarăși câteva, din care iată una de exemplu: «Genucla se află 
la Dunăre, fără îndoială nu departe de Istropolis, deci cu totul lângă 
Adamklissi». Genucla în adevăr poate fi lângă Istropolis; dar Istropolis 
e departe cu cel puţin 80 kilometri de Adamklissi! Alt exemplu, șase 
luni ar fi fost suficiente, după d. Furtwängler, pentru clădirea monu- 
mentului triuinfal; ре când, după calculul cel mai modest, cel puțin doi 
ani ar fi trebuit pentru aceasta, Mai departe, d-l Tocilescu zice că nu 
este de gândit ca generalul Crassus să fi putut ridică trofeul său în 
mijlocul unei țări inimice, deoarece numai după crearea limesului danu- 
bian, în anul 15 după Chr, Romanii își putură asigură stăpânirea pe 
malul drept al Dunării. Un asemenea trofeu, nu încape îndoială că bar- 
Баги Par fi dărâmat îndată după retragerea lui Crassus. Apoi, de ce oare 
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poetul Ovidiu, trăitor 8—9 ani la Tomis, nu menționează nicăieri un 
monument asà de glorios pentru armele romane, care de sigur cá n'ar 
fi putut să-i rămână necunoscut, dacă există un atare la Adamklissi? 

Descoperirea altarului milităresc dă d-lui Furtwăngler prilej de a 
află încă un argument contra originei traianice a trofeului: «Trofeul şi 
monumentul onorar al soldaţilor, ziceă acest învățat în 1903, pentru una 
și -aceiaș bătălie, ar fi cevă cu totul neînțeles. Cum oare fundatorul Tro- 
feului de alăturea ar mai fi avut nevoe să înalțe soldaților un monu- 
ment deosebit! Dacă ar fi voit el să vecinicească numele soldaţilor în 
parte, uriașa mantie de piatră a Trofeului nu-i ofereă spaţiul cel mai 
potrivit? Cum ar fi construit el, în slabă concurență cu monumentul 
întradevăr mare, încă unul mic, relativ neinsemnat!?» Dar si la aceste 
consideratiuni de caracter modern, sa dat răspunsul cuvenit. Se stie cá 
în vechime locul unde se construiă un mormânt sau un kenotaf, devenea 
consacrat cultului morţilor, cultul rămâneă legat de monument. Altarul 
militar înălțat la Adamklissi corespundeă deci unui scop altul decât 
aceluia al Trofeului. Primul eră destinat pentru linistirea sfintelor umbre 
ale celor morți prin sacrificiile anuale ce se făceau pe dânsul; cel de 
al doilea eră un ex-voto adus lui Mars Ultor ; terenul pe care îl ocupă 
trofeul, deveneà o proprietate a zeului, un loc sacru; deci cum Sar fi 
înființat pe dânsul un cult al morţilor? Traian a putut, prin urmare, 
înălță alăturea ambele monumente, precum tot dânsul întemeiase orașul 
din vale. Dar 4-1 Furtwăngler, care în 1903 găseă cu totul firesc, са 
Traian după ce va fi gonit pe barbari din acele părți ale Dobrogei, să 
fi fundat oraşul Tropaeum Traiani, să fi înălțat altarul militar pentru 
cei căzuți în vreo bătălie, si să fi săpat inscripțiunea pe una din fețele 
dela baza sexagonală a trofeului, acelaş învățat, zic, un an mai în urmă, 
susține că atât altarul, cât si orașul, ba si unul din cele trei valuri do- 
brogene, se datoresc lui Domițian. Astfel, după d-sa, nici un act rásboinic 
nu mai rămâne lui Traian în Dobrogea. Dar atunci suntem în drept ca 
să întrebăm: ce a determinat pe Traian ca să mai sape inscripțiunea 
sa la trofeul lui Crassus? Simpla sa vanitate? Patima de a-şi vedeà nu- 
mele ca iedera pe pereți? Sau îndeplinirea unui act de pietate față de 
Mars Ultor, căruia, după ipoteza d-lui Furtwängler, ipoteza epigraficá 
cu faimosul г. 8 restitut г. 9 Ё îi restitue trofeul ce căzuse în mâna 
inimicului? 

De o restituire însă nu poate fi vorba, căci la a. 28 а Chr. nu 
există încă cultul lui Mars Ultor, deci Crassus nu putuse institui un 
asemenea trofeu decât lui Jupiter Capitolinus. Numai în a. 2 ante Chr. 
privilegiile militare ale acestuia trecură la Mars Ultor, împreună cu dreptul 
la insemnele triumfului, la trofee ca și la steagurile si prăzile luate în 
răsboiu. Ştim cá d. Furtwängler a găsit si aci un răspuns: Traian, ne 
asigură d-sa, nu eră archeolog, ca să cunoască anul când sa înființat 
cultul lui Mars Ultor, nu eră nici istoric ca să stie cine înălțase trofeul. 
Dar fie sau nu Traian archeolog ori istoric, lectura restituit sau restitui 
tussit — nare nici un înțeles; am fi așteptat ca învățatul nostru să ne 
propună formula — dedicavit. Fiind vorba de un monument, lăsat atât 
amar de ani fără a fi inaugurat, atunci când Traian îl închină lui Mars 
Ultor, el face acestuia o dedicafiune, iar nu o restituire, căci nu-i mai 


fusese până atunci de cinevă închinat. 
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La formula «dedicavit» a si cugetat un moment învățatul german, 
atunci cánd admite cá pentru posesiunea vechiului trofeu al lui Crassus 
a fost rásboiu intre Romani si Barbari, cá «Tropaionul, márturia gloriei 
romane din trecut, a cinstii romane, fusese pángárit si insultat», si cá 
«Traian victorios redobándindu-l, l-a dedicat din nou». De aceea propuse 
a se сій partea finală a inscripfiunii lui Traian astfel: 


Dacorum exercitu devictu tropaeum reciperatum гие dedicavit. 


Contra unei atari restituiri, s'a ridicat voci autorizate: Cum Traian 
puteă el singur să zică «rife dedicavit», căci cine aveă să contrazică pe 
Maiestatea sa imperială? Apoi nu există exemple de legătura lui «dedi- 
cavit» cu un adverb; /íropaeum reciperatum ar însemnă că inamicul 
luase şi băgase în buzunar clădirea aceea groaznică dela Adamklissi, şi 
că Traian mai târziu o recâștigase. In fine, n'ar mai fi fost nevoe deo 
nouă dedicatiune, căci dacă trofeul se pângărise, nu de dedicafiune, ci 
de un fiaculum urmat de un sacrificiu cu /uszrizo, ar fi fost trebuinfá. 

lată la ce complicatiuni dau naștere unele ipoteze аза de ușor 
emise si asà de slab susținute, și cum apărătorii originei traianice a Tro- 
{ешш «predară de bunăvoia lor forturile exterioare ale cetății asediate !» 

Dar eminentul archeolog german crede a fi dat lovitura de grație 
părerii ce combate, atunci când constată că piatra cu care este construit 
monumentul triumfal diferă de aceea a altarului militar si a cetății; pe 
când, după domnia:sa, ea ar fi trebuit să fie la cátesi trele monumentele 
una și aceiaș, în cazul când admitem că ele sunt contimporane. Contra 
unui asemenea argument, pe care archeologul din Heidelberg, d von 
Duhn, il gáseà la început printre cele mai puternice, a încercat să răs- 
pundă d. Benndorf. Acest învățat, rezemándu se pe o relațiune а d-lui 
Tocilescu despre cariera de piatră din valea Enige, (nu departe de Adam- 
klissi), susține că osebirea de material cată s'o explicăm prin faptul că 
stratele superioare ale acelei cariere (conținând un conglomerat de calce 
poros, tare și amestecat cu scoici mari) au servit la facerea altarului si 
cetății care fură construite mai întâiu ; pe când stratele mai adânci (având 
o piatră de felul marmorei) au procurat piatră pentru trofeul ce s'a 
înălțat càtivà ani în urmă. Acest răspuns, pe care d. Furtwängler îl nu- 
meste «o concluziune cu totul naivă, ca cum într'o carieră de piatră 
fiecare strat de sus în jos ar corespunde unei perioade, și са cum nu 
sar puteà merge îndată în adâncime după un material mai bun», acest 
răspuns, zic, poate fi înlocuit cu următorul: «Nu e numai decât necesar 
să admitem, împreună cu d. Furtwängler, că «diferite timpuri caută să 
prefere material deosebit la construcfiuni identice», si că atunci când 
Traian a construit altarul militar si cetatea, cariera din Enige, care ser- 
vise la construcțiunea trofeului lui Crassus, eră de mult părăsită, uitată 
şi de nimeni cunoscută; și că de aceea a trebuit a se deschide o altă 
carieră. Oare nu ar fi mai logic a presupune că: cele trei monumente: 
altar, trofeu, cetate, începând a se construi de unul şi acelaş împărat, 
sa deschis în acelaș timp mai multe cariere ; cea din Enige, ca una ce 
aveà o piatră de speța marmurii, mai frumoasă, mai albă, mai tare si 
mai potrivită pentru ornamentarea cu reliefuri—a p ocurat materialuri 
pentru trofeu; ре când carierele de lângă satul Adamklissi,—şi nu sunt 
mai puţine de 5 asemenea cariere- au servit pentru altar şi cetate. Ba, 
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în ce priveşte cetatea, d. Furtwängler scapă un lucru esențial din vedere; 
d-sa crede a regăsì în zidurile înconjurătoare ale oraşului lui Constantin 
cel Mare «Tropaeensium Civitas», însuşi zidurile din epoca lui Traian sau 
Domițian; dar cum rezultă din inscriptiunea lui Constantin cel Mare, 
oraşul „Tropaeum Traiani“ fusese în anul 315 reconstruit «a funda- 
mentis» sub numele cel nou de : Tropaeensium Civitas ; ca material de 
constructiune al acestor ziduri, găsim pe alocurea întrebuințate bucăți 
de frize provenite dela alte monumente mai vechi, deci trebue să ad- 
mitem cel puțin o reparație în parte a acelor ziduri traianice, si în orice 
caz vedem că identitatea materialului la mai multe monumente, cât si 
deosebirea materialului la ele, nu pot fi invocate drept sigure criterii 
cronologice. 

Un merit însă care revine în mare parte d-lui Furtwängler este 
dezlegarea definitivă a grelei probleme: asupra înălțimei bazei sexago- 
nale, pe care se înălță trofeul din vârful monumentului. Pentru această 
bază, arhitectul Niemann găsise o înălțime care nu se potriveà cu înăl- 
timea plăcei, pe care erà săpată inscriptiunea votivă. Această inscrip- 
Ниое trebuind ca să aibă o înălțime mai mare pentru ca să fie citită pe 
una si aceeaşi placă, arhitectul fusese silit să o repartizeze pe două fețe 
ale bazei; d-l Tocilescu încă dela început nu admisese o asemenea re- 
partiție; probă despre aceasta e faptul că dânsul ránduise încă din 1889 
intr'o sală a Muzeului fragmentele acelei inscripții intr'o singură bucată, 
'asà cum se vede acolo până azi, si cum figurează. si in publicatiunea 
d-sale apărută la Viena. . 

Ei bine, tocmai vulnerabilul acesta punct contestat in reconstruirea 
monumentului, servise d-lui Furtwángler drept punct de atac, in contra 
originei traianice a trofeului ; căci acest învățat se credeà în drept a 
conchide că inscripția votivă cu numele si titulatura lui Traian, nu poate 
aparține monumentului, întru cât architectul Niemann fusese silit să o 
îmbucătățească în două, pentru ai găsi locul ce ocupase în construcția 
trofeului triumfal. Dar d-l Tocilescu descoperise în cimitirul turcesc pă- 
răsit dela Bakkuiusu (nu departe de Adamklissi) si transportase la Bu- 
curești un stâlp sexagonal de colț, care intreceà prin înălțime pe cel 
aflat deasupra monumentului; dánsul nu ezitase un moment de a pune 
în legătură, încă din anul 1890, acest stâlp cu însăși placa inscriptiunei: 
dovadă foaia 4 din jurnalul său de săpături din acel an, pe care se vede 
reprodusă inscriptiunea votivă, având drept cadru desenul acelui stâlp 
unghiular. D-1 Niemann obiectase însă atunci că dacă acel stâlp ar fi fá- 
cut parte din monument, trebue numai decât să admitem că baza sexa- 
gonală a trofeului fusese cu două etaje. Ei bine, părerea exprimată ipo- 
tetic de d-l Niemann а fost dusă mai departe și confirmată de d.1 Furt- 
мап ег, care împreună cu d-l Tocilescu examinând de aproape în Bu- 
curești acel stâlp a constatat că descrierea technică a lui, făcută de un 
tânăr architect Otto Richter, fusese greșită, tocmai în punctul hotăritor: 
existența unei scoabe de care Niemann nu avusese cunoștință. D 1 Toci- 
lescu alăturând acel pilastru de latura dreaptă a plácei cu inscriptiunea 
votivă din sala Muzeului, a scris d-lui Furtwängler imediat după plecarea 
lui următoarele: «Am avut bucuria de a descoperi Ja pilastru unghiular 
urmele sigure ale părții inferioare dela litera I din cuvântul W/forz». In 
chipul acesta chiar dl Niemann a trebuit să recunoască, cá арагНпегеа 
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acelui pilastru unghiular la monument, nu mai poate fi pusă la îndoială. 
Reconstrucțiunea cu acel pilastru a devenit scutită de orice critică ; prin 
adăugirea etagiului de sus al bazei exagonale, monumentul a căpătat o 
înălțime mai mare, baza edificiului a devenit egală cu înălțimea lui, fie- 
care din ele având 38,80 m., un raport de măsură foarte preferit în ar- 
hitectura romană; monumentul a perdut din tot ce aveà în sine de 
greoiu si de disproporționat, si a câştigat în frumuseţe si eleganţă. In 
fine, ca rezultat al unei munci timp de 20 de ani, s'a dobândit o icoană 
în toate și pe deplin asigurată a unui monument de cea mai mare și 
cea mai extraordinară însemnătate. 

In partea ultimă a comunicafiunei sale d-l Tocilescu se ocupă de 
o scriere а d-lui Teohari Antonescu asupra monumentului Adamklissi 
apărută în limba franceză la lași anul trecut. In această scriere se pro- 
pune o nouă rânduire a metoapelor, pe baza cărei rânduiri autorul crede 
a fi dezlegat în mod definitiv cestiunea originei traianice a monumentului. 
Asupra valoarei cărții în sine d-l Tocilescu se referă la judecata unui în- 
vátat competent ca archeologul Sieveking, care într'o recensiune publi- 
catá în Berliner Philologische Wochenschrift din 2 Fevruarie a. c., а 
constatat cele următoare: 1) d. Antonescu repetă numai vechile obiec- 
fiuni ale adversarilor lui Furtwängler, și acolo unde cearcă să desfă- 
șoare aceste argumente în chip independent, procedează cu foarte pu- 
țină iscusintá; 2) el nu cunoaşte bine nici literatura chestiunii, ignorând 
sau nepricepând in destul până și scrierile adversarului ce voește a com- 
bate ; 3) încercarea de a voi să deducă orientarea monumentului cu 
frontonul principal spre răsărit, stă pe un teren foarte nesigur, căci cum 
Sar putea pretinde a se fixă primitiva orientare exactă a unora din 
bucăți, dacă uriasele blocuri au fost asvârlite de un puternic cutremur?; 
4) tot așa de nesigură este si noua rânduială a metoapelor, mai ales 
când еа stă în contrazicere cu jurnalul săpăturilor ţinut de 4-1 Tocilescu, 
«și când se reazămă numai pe memoria unor lucrători de acum 20 ani 
despre circa 50 bucăţi care în parte se aseamănă între ele foarte mult»; 
5) pe când d-nii Tocilescu și Benndorf au pus cu totul corect începutul 
și sfârșitul șirului metoapelor pe laturea nordică, așa că începutul este 
format de pregătirile pentru lupta cea mare, iar sfârșitul este format de 
convoiul prizonierilor barbari, rânduiala d-lui Antonescu, care face să 
înceapă șirul cu un mars de paradă al pretorienilor pe dinaintea lui 
Traian, este cu totul neclar; acel mars al pretorienilor care amintește 
o paradă modernă este cu totul arbitrar și n'are nici o legătură sau a- 
semănare cu vre-o scenă de pe columna lui Traian; 6) cu totul greșite 
sunt grupările metoapelor după unele scene ale columnei traiane, ca si 
paralelele stabilite între metoape si reliefurile columnei. „Argumentările 
autorului, zice d. Sieweking, merită a fi citite pentru naivitatea lor 
numai; ele sunt jucării fără vre-o valoare reală“; 7) nu e de admis 
ca «vérité indiscutable», că același maestru a schițat scenele dela Adam- 
klissi, ca și pe cele de pe Columna Traiană. Un bun exemplu pentru 
cazul unde poate duce o fantazie viuă, este de altmintrelea și acela 
când d. Antonescu recunoaște în lagărul roman pe cale de construire 
(Trajanssăule, edit. Cichorius, Taf. XXX), recunoaște în el, după formă 
și împrejurimi, tocmai lagărul dela Adamklissi, adică cetatea lui Con- 
stantin cel Mare, Tropaeensium civitas ; 8) cu înlăturarea încercării, ce 
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trebue socotitá cu totul gresitá, de a pune in acord reliefurile metoa- 
pelor cu un sir de scene ale Columnei traiane, vor cádeà, fireste, si 
toate sforțările lui Antonescu, ce se construesc pe această încercare, de 
a pune scena luptelor de pe metoape în regiunea Adamklissi; 9) în 
aceste sfortári zeloase el merge așa de departe, încât orașul Nicopolis 
ad Haemum (sau—ad Histrum) menţionat de scriitori, de monede şi 
inscriptiuni (Stari Nikiup, de lângă Târnova) îl identifică cu Municipium 
Tropaeum (Adamklissi); tot asa de departe cl merge si în judecata sti- 
listică a reliefurilor dela Adamklissi, precesá de unele observaţiuni саге 
se disting de-opotrivă prin prolixitatea și bogăţia fraselor cu care sunt 
scrise». 

«La această critică judicioasă si obiectivă a archeologului Sieve- 
king, zice 41 Tocilescu, o singură observațiune аз aveà de adaos, si 
сай să o mărturisesc, contra voinței mele de a da unei desbateri curat 
ştiinţifice aparenţa măcar a unei cestiuni personale. Dar sunt silit să o 
fac, căci este vorba de o învinuire gravă adusă de d. Antonescu intre- 
gei mele activități ştiinţifice întreprinse la Adamklissi. Această învinuire, 
repetată în nenumărate locuri ale operei sale, consistă în următoarele 
afirmări categorice: cá «am comis o mare greșeală că n'am însemnat 
cu băgare de seamă și cu preciziune, locul unde pietrele cu figuri sculptate 
(metope) dela monumentul triumfal Adamklissi a fost găsite», (pag. 52; 
cfp. 13); că «n'am avut grije nici să notez într'un jurnal locul unde a 
fost descoperite reliefurile, nici să fotografiez pozitiunea pietrelor», (p. 66) ; 
cá «аз fi înșirat pietrele în chip arbitrar» (p. 66); cá <arătările mele se 
găsesc uneori în contrazicere uimitoare cu spusele unui simplu lucrător 
tătar sau român, care a desgropat ruinele» (pag. 67); si că în fine, d-l 
Antonescu a găsit adevăratul șir al acestor pietre «cu ajutorul lucrăto- 
rilor turci, români şi bulgari, cari au desgropat ruinele trofeului» (p. 70). 
«Printre acești lucrători, ne spune tot 41 Antonescu, cei mai veridici, si 
a cărora mărturisiri ne insuflă deplină încredere, sunt cei doi următori: 
Vasile lenachi Hagi Dumitru, care a luat parte la săpături dela anul 
1885 încoace, și turcul Mehemet Ibrahim, actualul supraveghetor al 
ruinelor si al micului muzeu dela Adamklissi». 

«Procedura noastră cu lucrătorii, continuă d. Antonescu, a fost 
foarte simplă: i am adus unul după altul în fața ruinelor trofeului si 
după ce le-am arătat chipurile sculptate pe metope, la fiecare relief ce 
ei cunoșteau am căutat să determin, cu ajutorul unei busole, pozițiunea 
exactă unde ei își aminteau că au văzut piatra în momentul când a fost 
desgropată. Când spusele acestor diferiți lucrători se potriveau, acesta 
eră un semn învederat pentru noi că eram pe calea cea bună și că nu 
mai încăpeă nicio îndoială asupra pozițiunei acestei metope. Dar îndată 
ce erau contraziceri asupra locului unde s'a descoperit reliefurile, adu- 
ceam pe toti lucrătorii odată înaintea monumentului si din desbaterea 
lor, căpătam totdeauna puncte lămuritoare destul de precise pentru a 
puteă fixă locul pietrelor sculptate» (pag. 70—71). ` 

«Faţă de aceste afirmări ale d-lui profesor Antonescu, am socotit 
necesar ca să provoc o anchetă preliminară la fața locului și să mă 
adresez pentru aceasta d-lui primar al comunei Enige (de care atârnă 
cătunul Adamklissi), prin adresa Direcfiunei Muzeului No. 270, din 1Q 
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Noemvrie 1905, căruia în consecință i-am cerut să stabilească următoa- ` 
rele puncte: 

1. De câteori d. profesor Antonescu, a venit la Adamklissi, în ce 
an, lună și zi; şi cât timp a stat aci? 

2. Numele lucrătorilor sau persoanelor, cari i-au dat informafiunile? 

3 Când aceşti lucrători au săpat la monumentul triumfal Adam- 
klissi? și dacă ei au fost lucrători în timpul dela 1882, când au început 
săpăturile, și până la 18 Septemvrie 1890, când ele au fost sfárgite 
(anume în anii 1882, 1883, 1885, 1887 şi 1890); 

4. Lucrătorii, la cari se referă 11 Antonescu, fost-au aduși de d-sa 
în fața monumentului, iar acolo fácut-au ei declarafiunile, ce le atribue 
d-l Antonescu în cartea sa? 

«Опра ce veţi binevol a айа pe acei lucrători, cu cari s'a slujit în 
ancheta sa d. Antonescu, vá rog, Domnule primar, — ziceam în adresa 
menţionată — să-i chemaţi în ziua de Sâmbătă 12 Noemvrie, ora 8 dim. 
la monument, pentru ca acolo, arătându-li-se de d-v. figurile de pe pie- 
trele No. 31, 6, 27, 39, 44, 41, 14, 15, 1, 2, 3, 4, 5, 9, 35, 8, 9, 42, 
11, 12, 13, 29, 16, 20, 34, 38, 43, 40, figuri reproduse pe anexata plan- 
șetă, dânșii să vă arate locul unde au desgropat acele pietre, precum 
au arătat și d-lui Antonescu. D. Architect Teiss dela Viena, asistându-vă 
la această lucrare, va preciză cu busola — cum a făcut și d-l Antonescu — 
pozifiunea exactă a acelor pietre, unde lucrătorii își vor aminti cá au 
desgropat acele pietre, pentru ca astfel, printr'o contra-probá corrobo- 
rativă, afirmările lor, — dacă vor fi fost făcute în realitate — să capete 
о nouă întărire, să iasă și mai bine la iveală. 

«Mai adaog, ziceam în adresa către d-l primar, că după cum a-ți 
văzut mai sus, 4-1 Antonescu pune un deosebit temeiu pe mărturiile a 
doui lucrători: Vasile lenachi Hagi Dumitru si Mehemet «Ibrahim», — 
probabil a voit a zice Mehemst «Bairam», — gardianul monumentelor 
de асі; — pe aceştia vă rog să-i cercetaţi de aproape, pentru a dovedi, 
dacă dânșii au dezgropat vreo piatră dela monument, si în ce timp? 
Ce informafiuni au dat ei d-lui Antonescu? De asemenea să cercetaţi 
şi pe d-l învăţător Ionescu dela Enige, pe cárciumarul Andrei din Adam- 
klissi, si pe orce alt locuitor din Enige sau Adamklissi, care a comu- 
nicat cevá d-lui Antonescu. 

«In fine, dacă se poate, să aflați, care din acești lucrători, au spus 
d-lui Antonescu, cá ar fi desgropat la monument o piatră ce înfățișă 
pe o femee dând de mâncare la niște oi; sau pe o femee care cu mái- 
nile voeste să adune niste oi cari fug?» și dacă o astfel de piatră a căzut 
în Dunăre în timpul transportului sau vreodată? 

«Acestea fiind chestiunile asupra cărora doresc să am constatările 
а-у. serioase si constiincioase, vá rog, d-le primar, а pune tot interesul 
pentru a se face lumină, căci nu poate fi ştiinţă fără adevăr, şi orce om 
de știință nu dorește decât a se face lumină, — mai ales atunci când 
alții vor să întunece lumina, pentru ca să facă întuneric si să pescuiascá 
în apă turbure.» 

«Ei bine, inteligentul primar al comunei Enige, continuă a vorbi d-l 
Tocilescu, a procedat imediat la facerea anchetei în zilele de 11 si.12 
Noemvrie, anul trecut ; a încheiat două procese-verbale, pe cari le-a 
trimes directiunei Muzeului, pe lângă raportul No. 3.135, si prin care 
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5а stabilit punctele următoare: 1) 4-1 Antonescu a fost în două rânduri 
la Adamklissi : odată pe Іа finele lui Mai sau începutul lunei Iunie 1904, a 
doua oară prin luna Septemvrie sau Octomvrie, acelaș an; 2) în prima casi 
a doua oară a stat mai puțin de 24 ore; în primul rând la monument 
n'a întrebat decât două persoane: pe Mehmet Bairam, păzitorul ruinelor, 
și pe postagiul Vasile lenachi Hagi Dumitru ; în al doilea rând: numai 
pe învățătorul din Enige, Ioanifiu Ionescu ; 3) Din declarafiunile în scris 
luate de primar dela aceste trei persoane rezultă următoarele: а) Meh- 
met Bairam declară: «Sunt venit în localitate numai dela anul 1890, 
mai întâi ca muncitor, — servitor la Ali Tufan, care transportà pietre 
dela monument la Rassova, pentru București ; eu, când am venit aci la 
Adamklissı, ат găsit monumentul desgropat, adică aidoma în aceeas 
stare cum se găseşte astăzi, cu simpla deosebire cá am găsit pietrele, 
pe cari apoi le-am transportat, dejà grămădite pentru uşurinta trans- 
Portului, şi niciodată wam ştiut cum ele sar fi găsit sau scos din 
pământ; am lucrat astfel doi ani, după саге am intrat în serviciul Mu- 
zeului, asà că cu privire la cele ce sunt întrebat, vă declar, d-le Primar, 
că în vara anului trecut, nu știu luna și ziua, vam găsit la monument 
pe d-v., pe d-l Polonic si un alt domn, care mi s'a spus că e profesor 
la Iaşi; de acești domni am fost întrebat de locul de unde s'au ridicat 
pietrile, și eu le-am răspuns, că eu, când am venit, am găsit pietrele 
așezate așă grămezi, că nu știu cine le așezase asà grămezi în locul de 
unde noi le-am ridicat pentru transport. E drept că în timpul întrebă- 
rilor am văzut pe d. Polonic, scoțând din buzunar minotarul, — marto- 
rul voeste a zice busola. Nu ştiu si n'am auzit niciodată nimic până azi 
cu privire la piatra de саге mă întrebaţi si a cărei figură înfățișează о 
femee, dând mâncare la oi, care (piatra) sar fi înecat în Dunăre la 
Rassova. Altfel nu știu». 

Iată și declarațiunea celui de al doilea «martur veridic» invocat 
de d-l Antonescu: 

b) Vasile Ienachi Hagi Dumitru declară: «La fiecare întrebare de 
piatră ce-mi făceă d-l Antonescu, scoteă şi busola spre a mă orientà 
de punctele cardinale, pe care de altfel mi le determină pe teren, însă 
ori eu n'am înteles, pe dl Antonescu, ori d-sa пи ma înteles ре mine, 
căci eu niciodată n'am spus d-sale că іп anul 1885 ат lucrat la mo- 
nument, caci în acea vreme eu eram copil în şcoală, invdjam la d-l 
Ionescu învățătorul şcoalei Enigea; eu am spus d-sale cá agà ат găsi 
ріеікйе aşezate de lucrători, şi că eu, са copil ma trimes tatăl meu 
cu boii şi eu insu-mi mánánd боп іа carul monumentului, transpor- 
tând aceste pietre la Rasova, le am dus una câte una, cu care ocazie 
mi sa tipărit în minte felul augrăvelei lor ; aşă am spus d-lui An- 
lonescu şi nici decum că eu le-am scos din pământ, negtind nici chiar 
locul de unde ele se vor fi desgropat. La cercetarea mea de către d-l 
Antonescu nu erà decât d-lui, d-l Polonic şi dv, d le Primar. Nu mi 
aduc aminte de va fi fost $i Mamet. Insă " absolut nimeni, nimeni, nici 
lucrători, nici streini nu mai era de față la cercetarea mea, și nici nu 
știu ce anume lucrători au lucrat în асе! an, eu fiind copil. Nam пісі o 
știință de piatra ce înfățișă о femee dând de mâncare la niște oi, sau 
adunándu-le sau cá ea sar fi înecat în Dunăre la Rasova în timpul trans- 
portului». In josul aceștej declarațiuni d-l Primar adaogá: «Faţă cu cele 
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declarate de Vasile Ienachi Hagi Dumitru cá arătările sale au fost rău 
înțelese de d-l profesor Antonescu, dispunem : a nu se mai face ancheta 
dela monument, cum sa cerut de d-l Tocilescu prin adresa No. 270 
din 1905» ; în fine, c) Declaraţiunea scrisă si subscrisá de 4-1 învățător 
Ioanitiu Ionescu: «Personal știu foarte bine cá d-l Antonescu a vizitat 
în două rânduri monumentul dela Adamklissi în cursul anulul 1904. 

«In al doilea rând am fost chemat de d-sa la cătunul Adamklissi 
și împreună ne-am dus la monument. In acest timp mi s'a cerut casă-i 
dau lămuriri de modul si felul cum s'a găsit şi cum eră așezată piatra 
cu inscripție, ce sa găsit d'asupra monumentului. La monument nu se 
află niminea decât numai gardianul monumentului Mehmet Bairam, 
având cunoştinlă de limba română intr'un, mod elementar.” La rein- 
toarcere în cătun d-l Antonescu a plecat la Rassova, fără să mai fie şi 
alte persoane. 774 a ma: arătă că locuitorul Vasile Ienachi Hagi Du- 
mitru, despre care se menționează în tratatul de Archeologie a d-lui 
Teohari Antonescu, cum că el a luat parte la săpăturile dela monu- 
mentul dela Adamklissi în 1885, lucrurile stau astfel: № 1885 locuitorul 
Vasile lenachi Hagi Dumitru eră şcolar al meu şi se află în clasa 
III primară şi aveă etatea de ro ani». 

«Astfel, dlor si prea stimati colegi, zice 4-1 Tocilescu, din acte 
oficiale rezultă că: d-l Antonescu n'a consultat pe niciunul din lucrătorii 
cari au dezgropat ruinile monumentului triumfal dela Adamklissi ; cá în 
fata monumentului a întrebat numai două persoane: pe un turc venit 
la Adamklissi în 1890, si care nu stie incă bine româneşte, si pe un 
român care nu stie nimic despre locul originar al pietrelor, fiind fost 
copil pe atunci, când acele pietre se dezgropă din pământ; că sau d-l 
Antonescu ma priceput pe aceste două persoane, pe care în cartea sa 
le numeşte (pag. 70), «les plus véridiques et dont les témoignages nous 
inspirent plaine (sic) confiance» — sau cá aceste persoane n'au priceput 
întrebările d-lui Antonescu ; cá în fine, tot ce spune d 1 Antonescu asupra 
«procedurii d-sale cu lucrătorii», că «i-ar fi adus unul după altul în fata 
ruinelor», că atunci «сапа spusele acestor diferiți lucrători se potriveau 
acesta eră un semn învederat pentru noi cá eram pe calea cea bună»; 
«dar îndată ce erau contraziceri asupra locului unde s'a descoperit re- 
liefurile, aduceam pe toți lucrătorii odată înaintea monumentului și din 
dezbaterea lor căpătam totdeauna puncte luminătoare deştul de precise 
pentru a puteă fixă locul pietrelor sculptate», — toate acestea, zic, sunt 
curate si prea mult indrásnetfe plăsmuiri ale d-lui profesor universitar 
Antonescu, nevrednice pentru un om de onoare, născocite numai ca să 
amăgească buna credinţă a cititorului si să întărească niste afirmaţiuni 
ale sale cu totul închipuite. 

«Dar atunci întreaga sa scriere rămâne fără aparintá măcar de bază, 
căci obiectul principal al ei este: «ránduiala metoapelor» ; această rán- 
duială însă o bazează pe arătările lucrătorilor, pe cari îi invoacá la fie- 
care pas (de ex. pag. 59, 71, 73, 79, 34, 85, 88. 89, 91, 112, 113, etc.) 
şi chiar la concluziunea finală (pag. 249) când zice: «sprijinindu-ne în 
parte pe cercetările d-lui Tocilescu şi йа? ales ре gisele lucrătorilor cari 
au deagropal trofeul, am reușit să rânduim una după alta întreaga co- 
roană de metoape». Cum a reușit, s'a putut vedeà din recensiunea d-lui 
Sieveking.si se mai poate constată si din darea de seamă a archeolo- 
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gului Petersen, care nu admite nici unul din rezultatele la cari a ajuns 
profesorul ieșean zicând cá: «dorința a fost tatăl cugetárii, dar critica 
nu i-a fost mamă» atunci când bunioară d. Antonescu crede a regăsi 
Municipium Tropaeum pe Columna Traiană, și încă de două ori. De 
asemenea când acelaș silueste tradițiunea scrisă si identifică Nicopolis 
cu Tropaeum Traiani, sau când crede că a găsit identitate între sce- 
nele de pe Columnă cu cele de pe metoapele Trofeului. Apoi cu ce mij- 
loace de informatiune s'a servit d'l Antonescu, dovedirám cu propriele decla- 
rațiuni ale pretinșilor «lucrători»; in întregime, opera d-lui Antonescu, ре 
care un archeolog ca d. Furtwängler o numeşte: «ein elendes Marchwerk», 
se vede insufletitá de ideea de a-mi ponegri într'o limbă străină munca 
ce am depus timp de 25 ani; de a-mi tăgădui orice merit în dezgro- 
parea, studierea si publicarea monumentului dela Adamklissi; de a face 
în fine horă împrejurul mizerabilei campanii de calomniii, ce de vre-o 
cátivà ani încoace nu mai conteneste asupră-mi: cá asi fi dărâmat mo- 
numentul chiar cu dinamită, monumentul, «pe care l-a respectat barbarii 
și chiar Turcii», dar eu l-am dărâmat; că parte din reliefuri le-ași fi 
aruncat în Dunăre, iar parte le-agi fi asvárlit pe drumuri; cá din Adam- 
klissi aşi fi făcut o mină de exploatare, că Pompeia Dobrogei, adică 
Cetatea, asi fi prefăcut-o în ruine, si alte multe de acest soiu insanitáfi, 
menite ca să descurajeze pe alții poate, dar nu pe cela care acum vor- 
beste si care se bucură de stima și aprobarea tutulor inváfatilor specia- 
listi din Europa». 

D-1 Tocilescu incheiá comunicafiunea sa printr'o регоганипе caldă 
asupra insemnátátii momentului, când neamul român sărbătorește 18 
veacuri dela cucerirea Daciei lui Traian, odată cu sărbătorirea celor 40 
ani de domnie a Regelui României Carol I ; rezumă misiunea înaltă a celor 
doi Traiani chemaţi de Providenfá ca să intemeeze cultura și civiliza- 
țiunea apuseană la Dunăre și Carpaţi, și termină cu un călduros apel către 
Academie, guvern si Parlament de а face să se înalțe cu un minut mai nainte 
palatul Muzeului național, al căruia plan executat de d-l architect Niemann 
așteaptă mai bine de 15 ani a se vedeà realizat. In acest palat își vor 
puteă găsi adăpost și minunatele sculpturi ale trofeului lui Traian, cari, 
în cinstea bátránefelor lor, cer dela nepoţii lui Traian grija și interesul 
ce le arătase odinioară creatorul lor, patriarhul nationalitátii române, cel 


mai mare din împărații lumei romane, Traian Împăratul! 
Y. 
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Istoria trecutului nostru artistic, pornind dela nebuloasele ince- 
puturi ale nafionalitátii noastre, ocupă cel mai modest loc in diversi- 
tatea specialităţilor cari au ca ţintă cercetarea aceleiaşi vremi, însă 
din alte puncte de vedere. Ba locul ei nici nu există chiar, nefiind 
loc pentru cei nevrednici să şi-l cucerească. Pare că umila preten- 
dentă nici nu se gândeşte să-şi mărească forțele pentru viitor. Moti- 
vele sunt simple şi tocmai de aceea deductiile sunt sigure. 

Aşă istoricii noştri au dat şi continuă să деа cu o dezinteresată 
pasiune ceeace li se putea cere: Scoaterea la iveală a documentelor 
şi explicarea lor, cercetarea împrejurărilor politice, culturale şi eco- 
nomice ale trecutului, etc, Rămâneă ca oamenii technici să studieze 
partea specialitátii lor, să lămurească formele, să clarifice influențele, 
statornicind astfel epocile cari, de multe ori, în inscripţiile lapidare 
sunt false, intenționat sau din incongtientá. Şi cu chipul acesta am fi 
înţeles mai bine intensitatea unor aspirații, de cum le putem înţelege 
din câtevă rânduri de document, suficiente până la un Punct şi acelea 
pentru cine a isbutit să câştige bun simţ istoric. 

Din nenorocire însă, aceştia sunt indreptati încă dela începutul 
carierei lor spre ocupatiuni productive, aşă că mai târziu, chiar când 
vin în atingere cu această specialitate (mai cu seamă cu ocazia re- 
staurărilor), o tratează ca pe o afacere obişnuită. 

Din această cauză, cu toate că materialul archeologic, aşă răs- 
pândit cum este, este accesibil şi până la un punct suficient, totuş nici-o 
încercare de ansamblu nu s'a făcut, mulţumindu-se fiecare, când se 
atinge de vre-un monument, cu câtevă foto rafii sau desemnuri, de 
obiceiu părţile cari nu interesează, cu retipărirea inscripţiei lapidare 
care constitue proba indiscutabilă cronologică, cu citarea celor scrise 
de istoricii dacă monumentul a avut această favoare, şi apoi vine stu- 
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diul specialistului care este cam următorul: „Biserica are atâţia me- 
trii lungime pe atâţia lăţime. Dela sol până la baza crucei dela turlă, 
atâţia metri; iar până în vârful crucei, atâţia. Are un plan de formă 
dreptunghiulară sau cu sânuri (după împrejurări). Coloanele sunt po- 
ligonale sau rotunde, iar construcţiunea în cărămidă, care e posibil 
să fi fost netencuită.“ 

Cu acest sistem nu trebue să ne mirăm dacă părerea emisă în 
baza unor vechi consideraţii încă de acum douăzeci de ani de d-nul 
Architect Gabrielescu 1), cum că architectura bisericelor române, por- 
nind din tradiţiile curat bizantine, evoluiază pe pământ românesc până 
când capătă o înfăţişare curat românească în vremea lui Brâncoveanu; 
o vedem redată cu afectare frazeologică, însă cu aceeaş lipsă de ade- 
văr, în cele două broşuri ale sale, de 4-1 architect Antonescu 3). 

Toate aceste greşeli provin din faptul că se judecă cu mentalita- 
lea de astăzi, circulația ideilor şi curentelor de odinioară. E 

Din cauza aceasta suntem dispuşi să credem că dacă biserica 
română în începuturile ei s'a aflat pendinte de patriarhia din Ochrida 2) 
numai decât Sf. Nicolae Domnesc este făcut de pe biserica acelei pa- 
triarhii, o masivă şi greoae constructiune din secolul al III-lea 4), fără 
să ne gândim că urmând acelaş raţionament, bisericile construite de 
Alexandru cel Bun în Moldova artrebui să poarte pecetea aceluiaş stil. 

Insă naționalitatea meșterilor, relatiunile accidentale cu ţări în- 
depărtate, analogia unor fapte chiar, nu spun nimic şi nu trebue să 
generalizăm până nu cunoaştem în întregimea ei viaţa din acea vreme. 

' Dacă o idee sau o formă născută astăzi aici, mâine poate fi prac- 
ticată la depărtări mari de loc, lucrul acesta nu erà posibil în vechime. 
Si tocmai pe imposibilitatea aceasta se întemeiă tradiţia, la care se 
tineà cu încăpățânare şi din care încetul cu încetul se puteà schimbă 
gevă, gratie unui strâns şi îndelung contact. 

Astfel principele rus Vladimir, după creştinarea sa, a trimes după 
meşteri greci ca să construiască biserica Sf. loan din Cherson, care 
а fost fireşte Bizantină, de oarece rușii nu aveau nici un fel de archi- 
tectură religioasă, pe idoli adorânduii în plin aer 5). 

Dar construcţiile ulterioare desi de meşteri streini, evoluară 
conform climatului şi gustului terii, ajungând mai târziu la o formă 


1) Gabrielescu: О broşură asupra vechei arch. româneşti. 

3) Antonescu: M-rea Cozia p. 9. Architectura religioasă la Români p. 9. 
з) Xenopol: Vol. П, p. 113, (ed. Saraga). 

1) Părere emisă de d-l G. Millet în prelegerile din acest an la Sorbona. 

5) Spirido Gopcevici: Makedonien und alt-Serbien, planşa 6, Schlumberger: 
Epopee bizantine, vol, II, p. 3 $i 7. 
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proprie 1) care formează tradiție de care nu se mai atinge decât pe 
nesimpite. 

Asà mesterul bolonez Aristote Fioraventi, construieste din or- 
dinul lui Ivan al treilea, către sfârşitul secolului al XV-lea, biserica 
Înălţarea Maicei Domnului după catedrala din Vladimir, iar meşterul 
Aleviso, italian, d'abiă în огпатешайе а putut pune cevà din stilul 
patriei lui la biserica Sf. Archangheli ?). 

Tot aşă meşterii italieni, opriţi cu forţa din drumul lor spre Ru- 
sia 3) si intrebuinfati la bisericile ce erau în construcţie, mau putut 
schimbă nimic din stilul lui Ştefan cel Mare, după cum la biserica 
M-rei Лса din Serbia stilul este roman (medieval), des? se ştie că meş- 
terii au fost greci *). 

Аза că este nefiresc să se trimeatá la Ochrida, la Salonic, in 
Armenia pentru monumente cari au o obârşie cu mult mai apropiată. 

Dar nu numai dela depărtări mari nu pot veni elementele artistice, 
dar nici dela vecini, dacă aceştia nu au căpătat prestigiu în ochii noştri 
şi mai cu seamă dacă nu au avut cu noi o convietuire şi comunitate 
sufletească îndelungă. Аза din stilul moldovenesc nu avem decât 
câtevă detalii fără importanţă împrumutate în Muntenia, iar fiul de 
boer muntean 5) Vasile Lupu, construeşte în ţara sa de naştere, în 
Târgovişte, biserica Stelea în stilul ©) terii peste care domniă. 

Faptul că Vasile Lupu construeşte în Muntenia în stil moldo- 
venesc, cá Iberieni construesc la muntele Atos си sámwri caracteri- 
stice bisericilor lor, ne îndreptăţeşte să bănuim că, şi bisericile con- 
struite de Voivozii români la muntele Atos vor fi fost, dacă nu sunt 
încă, în stilul terilor noastre. Cu atât mai mult cu cât se trimeteau 
uneori demnitari ai teri ca ispravnici însoţiţi uneori chiar de Mitro- 
politul ţării, aşă că nu eră de mirare să iea şi echipa domnească de 
lucrători: „Deci la 1568 au trimes împreună cu Ghermen erohomonah 
şi pe Mitropolitul Teofan ca să supravegheze la zidire $i, ca Mitro- 
polit al Ungro-Vlahiei după zidirea bisericei Teofan să о s/infească 
şi apoi să se întoarne în Moldova“; iar Petru Voevod trimete pe dem- 
nitarul său Petru să restaureze biserica la muntele Atos; insă să o 
ridice pe loc frumos. Iată deci ce valoare trebue să aibă cuvântul re- 


1) L. Leger: Moscou, p. 16. 

3) Acelas, p. 20 si 22. 

3) Idem. 

*) Glasnik: 1903: Stara Srpsca Trkvena Arkitectura. 

$) lorga: Studii p. ist. rom. în sec. XVII, p. 14. 

s) Buletinul comisiei monum. ist. Anul 1, p. 8o. 

7) G. Millet: L'art byzantin, din Histoire de Part par G. Michel, P. 148, 


www.dacoromanica.ro 


CONTRIBUTIUNI LA STUDIUL ÎSTORIEI ARTEI NAŢIONALE 109 


staurare, când il găsim în documente. Pare că acest cuvânt se raportă 
la ființa morală a instituţiei şi nici decum la monument. 

Aşă, călugărul Nicodim puteà prea bine să fie sârb şi artist 1) si 
totuş să nu pue nimic din arta patriei lui dacă nu ne-ar fi găsit 
într'o epocă de formaţie, fără artă religioasă şi în totul subjugati in- 
fluentei sârbești 2), care, cum vom vedea, aveă cu ce să ne împresi- 
oneze, după cum /uireanul de mai târziu Antim n'a dat decât stilul 
care se fixase definitiv către sfârşitul domniei lui Brâncoveanu 3). In 
fixarea stilului şi cronologie! vechielor noastre biserici, trebue să ţinem 
seamă de următoarele lucruri hotăritoare. Prin ortodoxismul nostru 
în mod forţat privim către răsărit, de unde trebue să ne fie toate 
formele în care se imbracă credinţa. Intre focarul de artă răsăriteană 
şi noi avem vecini hine intemeiati care tălmăceau pentru nevoile lor 
arta bizantină: pe Sârbi şi pe Bulgari. 

In aceeaş vreme avem înfloritoarele centre comerciale de ре 
litoralul Mării Negre, avem un státulet înfloritor chiar, Trebizonda, 
de arta cărora trebue iarăş să ţinem seamă, mai cu seamă pentru 
arta moldovenească, care, dacă nu a fost influentatá în mod organic 
(lucrul este foarte posibil), este clară însă influenţată în elementele 
ei decorative 4). 

Аза cá nu putem trimete un monument cel pugin în secolul IX 
numai pe asemănări de stil (cari sunt numai іи aparentă), când nic 
desvoltarea noastră economică şi nici destinaţia ei de „biserică dom- 
nească“ nu ne îndreptăţeşte să o trimetem in acea epocă. 

Ca biserică domnească, la Curtea de Argeș, ea nu риа luă ființă 
decât către începutul secolului al XIII, atunci când pare că pentru 
prima dată se iveşte în această parte urme de stăpânire organizată 
(Asani) 5). | 

Admiţând cá datează din timpul acela, monumentul ar fi trebuit 
să poarte caracteristica monumentelor Asanilor şi epocei lor cari 
sunt inferioare Sf. Nicolae; şi apoi acelea au caracterul bizantin din 
secolul al IX, adică păstrează arcadele oarbe: ferestrele rotunde, 
estradosarea arcurilor policromă, deşi în alternarea rândurilor de că. 
rămidă cu piatră aduce forme nouă. 


1) Stefulescu: Tismana, p. бо. Erbiceanu: Biserica Ortodoxă română XXV 
No. 11 р. 1091—92. 

з) Ilie Bărbulescu: Românii față de Sârbi si Bulgari. 

з) Vezi biserica Antim, în acuarela dela Muzeul de Antichități. 

+) G. Millet: L'art byzantine (din aceeas), p. 16r. — Texier et Pullau: L'ar- 
chitecture byz. (St. Sophie de Trebiz.). — Sbornik vol. III: Sredneveacovi kris- 
tianski pametniti. 

5) Onciul: Originile principatelor române. 
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Dacă organizația bisericească a existat în părțile acestea încă 
dinainte de acel secol, apoi biserica acesteia nu puteà fi Sf. Nicolae 
Domnesc, dată fiind tradiția asà de puternică care cereà vietuirea pe 
acelaş loc a unei instituţii religioase in oscilatele ei de mărire sau 
de scădere. Aşă aşezarea vechei Mitropolii din Argeş pe loc atât de 
rău, mlăştinos, ре care mitropolie Neagoe a dăràmat-o fiind ruinată 
şi pe locul e, deşi prezentă dificultăţi la aşezarea temeliilor 1), a ridicat 
biserica nouei episcopi, arată motive puternice de tradiţie care ne în- 
dreptáteste să credem că aci a fost vechea biserică a străvechei re 
gedinti eclesiastice. 

Biserica Domnească rămâne legată de fiinţa unui Stat organizat 
cu reşedinţa aici. Este de sigur foarte greu de stabilit data exactă 
a constructiunii, însă pare nenaturală o așezare a Asanilor aici din 
cauză că este cunoscută reşedinţa lor la Târnova, şi apoi şi stilul ar 
fi fost altul. De altfel nu aici ar fi făcut ei un monument mai impor- 
tant decât la Târnova. Nu cunoaştem de ce natură a fost influenţa 
Bulgarilor asupra noastră, dar pentru secolul următor, când avem 
urme mai precise, vedem că o influenţă foarte puternică asupra noa- 
stră o exercită Sârbii. Este de sigur foarte semnificativ faptul că lui 
Nicodim i se poartă aşă de bine de grije de către farii Sârbi dăru- 
indu-l mai bogat decât insuşi Vladislav Voevod fondatorul Voditet. 
Apoi, pe când în Bulgaria târziu de tot avem câtevă urme de donaţii 5) 
ale Voevozilor noştri $ niciuna dela ei la noi, in Serbia întâmpinăm 
pe voevozii noştri cei mai vechi ca donatori. Dacă într'o epocă relativ 
apropiată stăpânirii Asanilor avem probe puternice de influenţă sâr- 
bească, apoi epoca ei de pregătire trebue să fi început mai dinainte. 

Şi acestei influenţe, credem, se datoreste particularitatea dela fe- 
restre şi felul cum este tratată cupola. 

Таг dacă cercetám architectura acestei teri, căpătăm informaţia 
că în secolul al XII--XIII încep discrete influenţe italiene +). 

De altfel, afară de plan, care nu obligă la nimic, de oarece este 
aproape invariabil, după ce s'a fixat definitiv modul de sprijinire al 
cupolei $) şi care prezintă totuşi o particularitate, aceea a słâlpilor pă- 
trafi în loc ca să fie rotunzi ca la tipul bizantin (care stâlpi însă ii 
găsim mai târziu pătraţi sau poligonali la bisericile noaste importante 
şi la bisericile din Serbia în stil roman) 5), prezenţa unor elemente 
^ 1) Tocilescu: Curtea de Argeş, р. 30. 

3) Arhiva istorică a României: Anul L. p. 17. 

*) Revista p. ist., arch. şi filologie, anul II, vol. IV. Escursie în Bulgaria, 
de Ep. Melchisedec. 

4) Glasnik: 1903: Andra Ştefanovici : Stara Srpska Terkvena Architectura. 

5) G. Millet, aceeaş p. 444. 

€) Glasnik: 1903 Maiu—August: Stara srpska trabena architectura. 
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nebizantine căpătate în drumul său dela neamul care nea adus-o,ne 
Indreptáteste a înlătură această străveche origină şi deci şi trimeterea 
ei la prototipul său Teotoces 1). 

Să vedem mai întâiu cari sunt caracteristicile monumentelor 
religioase din secolul al IX—X: „Cupola principală flancată de patru ?) 
mici cupole aşezate pe patratele rămase în unghiurile exterioare for- 
mate de întretăerea boltei navei cu a transeptului şi uneori încă o 
cupolă mai mică d'asupra nartexului. 

Forma aceasta, cu cinci turle o găsim la unele biserici bizantine 
din Serbia (Graciantza, 1321) 3) şi generalizată /a bisericile din Rusia, 
cu toate că încă din secolul al XII bisericile bizantine încep să se 
simplifice 4). 

Dacă tamburul cupolei este mai nalt sau mai mărunt, aceasta 
nu este o indicație cronologică, proporţia lui fiind dictată de diame- 
trul cupolei şi de proporţia generală a bisericei. | 

Tamburul poligonal си ferestre pe fiecare дїп fete si la unghiuri 
jumătăţi de coloane (cari merg până sub cornise) sau colonete cari 
poartă arcurile de deasupra ferestrelor pe care se sprijină calota 5). 

Ferestrelc cari luminează lateral biserica sunt rotunde, grupate 
câte două sau câte trei (trilobi) formând un singur motiv încadrat 
întrun cerc cu estradosul си cărămidă aparentă. 

Pereţii la inceput numai din cărămidă sub influenţa curentului 
asiatic care intrebuintà numai piatra, adoptă un sistem mixt. lată 
cum explică Millet fusiunea celor două sisteme în studiul său asupra 
artei bizantine publicat în „Histoire de PArt“ (André Michel): „La 
construction en briques, qui exigeait la polichromie fut en faveur, 
aux premiers siècles chretiens dans tous le pays grecs. Mais les ро» 
jpulations orientales dans l'est de l'Asie Mineure, l'Arménie et la 
Georgie, la Syrie centrale et l'Egypte conservérent la pierre de taille, 

»La pierre de taille écartait naturellement la polichromie. Pourtant 
la Chrysokephalos de Trebizonde offre des mosaiques à l'intérieur 
de son abside. D'ordinaire en ces regions les façades sont décorées 
de reliefs non seulement d'étroites et gréles arcades, empruntées à 
certains palais persans et transmises plus tard à la Russie et à la 
Moldovalachie, mais aussi d'ornements de symboles et de figures 
(Ananur en Arménie, Saint-Sophie à Trébizonde). 


1) Antonescu: Archit, religioasă la Români p. 9. 
з) Millet : aceea$ р. 147. 

3) Glasnic 1903 Р. 127. 

4) Millet : L'art biz.: pag. 147. 

5 » Lă " pag. 148. 
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„Bizance prefera d'abord la briques; puis vers le X-eme siecle 
cedant à l'influence grandissante de l'Orient, elle adopta un com- 
promis pour ne point trahir la tradition hellénistique. Dans les pa- 
rements elle ¿sola les moellons par des briques et de lits épais de 
mortiers. Sauf exceptions (Gul Djami à Constantinople, Merbaca), elle 
ката les arcades aveugles aussi bien que la pierre sculptée de ses 
façades. C'est fut la brique qui en rompit la monotonie !)." 

Deci numai prin felul zidăriei Biserica Domnească poate fi atri- 
buită sec. al X, pe când celelalte elemente, ferestre şi turlă nu se 
aseemănă cu cele ale monumentelor din acel secol. Ferestrele sunt 
mici, drepte şi încadrate cu piatră sculptată, cupola este fără indispen- 
sabilele colonete sau coloane dela colțurile poligonului, zar felul cum 
sunt tratate arcurile acestor ferestre şi zidul de deasupra lor până 
la streasina orizontală aminteşte bisericile de mai târziu Cozia, Sna- 
`govul şi altele, copiate sau influențate de architectura sârbească. 

Faptul că cupola nu are ferestre nu pledează pentru vechimea 
ei, de oarece decoratiunea ferestrelor există, ceeace arată că in epoca 
construirei se făceau ferestre la cupolă. De altfel imediat ce cupola 
s'a ridicat puţin din învelitoare (Sf. Sofia, Sf. Irena din Constanti- 
nopol) a fost străbătută de ferestre. 

S'ar puteă obiectă că având numai o cupolă şi nu patru, ea ar 
puteă totuşi fi trimeasă în acea vreme. 

Insă: „Ce model apparait tout constitué dés la premiére moitié 
du X-me siécle à Constantinople dans la Méfa-Djami et en 1209 dans 
la Kazandjilar-Djami à Salonique qu'une amusante méprise de Texier 
a baptisée St.-Bardias. Sous les Comnénes il prit une importance plus 
grande, lorsqu'il eut été appliqué au grand couvent du Pantocrator 
fondé par Jean et sa femme Irène. 

„On le trouve vers le milieu du Xil-eme siècle simplifié sans 
petites coupoles dans les jolies églises de la Nea Moni et de Merbaca 
elevées prés de Nauplie par l'evéque Leon d'Argos et dans celles 
d'Athénes, Saint Théodore, la Capnicarea“ *). Deci cu o singură cu- 
polá găsim şi după secolul al X-lea. Aceeaş simplificare o găsim si la 
bisericile din Trebizonda $) Mesemvria 4) şi Târnova. 

Chenarele sculptate dela uşi şi ferestre, precum şi cornişa ori- 
zontală a cupolei, sunt datorite influenţei italiene. 

„Felul acesta de decoratiune nu ne-a venit nouă direct, de oarece 
îl vedem dejà adaptat architecture noastre încă dela primele monumente 


1) G. Milet (aceeas) p. 161. 

2) G. Milet: L'art byzantine, p. 147. 

3) Texier L'arch. bizantine. 

4) Sbornik: Vol. Ш. Srednevlakoli xristianski pametniti: p. 27 40. 
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Noi ne având contact direct in acelaş timp cu Bizanțul si cu 
Italia, или de a se formă definitiv, architectura noastră religioasă 
rămâne dela sine înţeles cá trebue să căutăm in vecini locul de fu- 
ziune al celor două curente, bizantin şi roman medieval. 

Căci dacă ornamentatia indică influenţa stilului roman, fondul 
architectoral este însă o variantă bizantină. Apoi fuziunea, monumen- 
tele având oarecari calităţi de artá—trebueà făcută de un popor cu 
calităţi artistice. 

Dacă cercetăm popoarele înconjurătoare vedem că Sârbii şi Bul- 
garii puteau fi în contact direct cu noi şi deci numai pe această cale 
ne puteă veni noua tălmăcire a artei creştine. 

Bulgarii insă nici astăzi şi nici altădată n'au excelat în calităţi 
artistice. In timpul primului imperiu bulgar, corespunzând epocei de 
înflorire a artei bizantine în construcţiunile bulgare din Macedonia, 
nu excelează decât în combinaţia măestrită a cârămizilor colorate 1) 
caracteristică a epocei şi nu a poporului bulgar, căci aceeaş combi- 
nație o găsim la monumente bizantine. De altfel un popor aproape 
sălbatec, ne adăpat decât la un singur isvor artistic în epoca lui de 
splendoare, şi fără nici-o tradiţie naţională nu puteà decât să se su. 
pue în această privinţă poporului pe care vreă să-l subjuge pe calea 
armelor. : 

In al doilea al lor imperiu si mai nenorocosi, n'au putut da decât 
o Sstângace şi fără avânt artă bizantină. In această privinţă călătorul 
german Kanitz, care a cunoscut amănunţit Serbia şi Bulgaria acum 
aproape o jumătate de secol, se exprimă în felul următor: 

„Si jétant un regard еп arrière, je voulais maintenant comparer 
les églises de la Bulgarie septentrionale avec les monuments de la 
Serbie, il me faudrait tout d'abord relever un fait important pour 
l'histoire de l'art chez deux peuples voisins. 

,En effet qu'il s'agisse du coté techniques ou de la décoration 
tous les vieux édiffices serbes ont plus ou moins subi l'influence de 
l'occident. Ces manifestations du génie latin dans un pays oriental 
s'expliquet par les frequents rapports de la Serbie avec l'occident, 
particuliérement avec Venise, et par les alliances temporaires de ses 
souverains avec l'église romaine. 

„Bien qu'à diverses époques l'oppression de Constantinople ait 
conduit les tzars bulgares à conclure des traités avec les papes, bien 
que le primat Vlacho-bulgare ait été investi par le pape Inocent III 
du titre de Patriarche (1294), l'influence de l'art occidental semble ce- 
pendant s'étre beaucoup moins fait sentir chez les Bulgares que chez 


1) G. Millet: L'art byzantin (aceas) р. 162. 
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leurs voisins de Serbie. Tandis que les églises et les monastères élevés 
par les tsars serbes peuvent être considérés comme des inlermediaires 
entre l'art byzantine et l'art romano-gothique du douzième au qua- 
torziéme siécles, les anciennes églises de la Bulgarie centrale et septen- 
trionale, celles de Troian, de Gabrovo, de Elena, de Moglich n'ap- 
portent aucun document nouveau, à l'archéologie, А l'exception de 
l'ancienne église episcopale latine de Nicopoli, les edifices de la Bul- 
garie danubienne ne peuvent etre mis en paralléle soit avec les 
constructions greco-byzantines de Mesemvria 1), soit avec les vieux 
monuments bulgares de l'ouest, l'église d'Ohrida par exemple. Ils res- 
semblent à leurs modeles les belles églises classiques de l'empereur 
justinien, comme les grossiéres statues romaines que je trouvai sur 
le sol bulgare ressemblent aux créations artistiques dont s'enorgueil- 
lisait la souveraine assise aux bords du Tibre 3)“. 

Este imposibil a presupune cá invaziunea turcilor a distrus to- 
tul, de oarece popoarele cuceritoare aveau simtul economiei adànc 
înrădăcinat, şi prima lor grije eră să se folosească de munca şi civi- 
lizaţia poporului cucerit. De altfel, cum a rămas în Serbia, in Munte- 
negru, în Bosnia, în oraşele aşă de crud tratate după cucerire ca 
Trebizonda 3), ar fi rămas şi in Bulgaria. 

Si nici calităţi de expansiune nu au avut Bulgarii. Astfel, deşi 
în secolul al XIV-lea biserica bulgară a avut poate cel mai înalt mo- 
ment de înălţare prin personalitatea puternică a patriarchului Eftimie 
al Târnovei, totuş sârbul Nicodim este acela care îşi întinde activi- 
tatea peste Dunăre 4). Iar o probă că primele noastre monumente se 
datoresc prieteniei vecinilor de peste Dunăre, este şi faptul că acestea 
se găsesc în şes şi cât mai apropiate de aceştia, în special de Sârbi: 
Vodița, Snagovul, curţile dela Balaci, Brâncoveni, aşezările primitive 
ale boerilor Craioveşti [Severinul, Strehaia] 5). 

Abiă mai târziu, când piere liniştea de peste Dunăre, aşezămin- 
tele noastre se retrag către munte. 

Din cauza câtorvă documente ca acel privitor la Veit °), din ins- 
criptia câtorvă clopote şi din cauza herghiilor săseşti, s'a dedus că 
arta românească nu ar fi decât un lucru săsesc. 

Saşii erau înainte de toate negustori şi meseriaşi; ei deci căutau 


1) A se vede Sbornik: Srednevelacoxi xristianski pametniti. 
3) Kanitz: La Bulgarie p. 436—437. 

3) Texier et Pullau: L'arch. byzantine. 

1) Stefulescu. Mânăst. Tismana. 

5) A. Lepădatu: Episcopia Strehaia, p. 28. 

*) Hajdeu: Magn. Etymologicum, M-stirea Argeş, 
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să lucreze ceeace li: se cereau şi cum li se cereau (Neagoe сеге o 
cădelniţă după turnul din Sibiu 1). 

In documentele cari arată vechile noastre relaţii cu Braşovul, 
îi vedem trecuţi cu mărfurile ordinare dar mult întrebuințate ca: abă, 
funii, sfoară, plumb, arme şi piei, pe când pentru mătăsuri, catifele şi 
alte obiecte de lucs întâlnim alte oraşe. In vremea lui Neagoe încă 
nu multumiau ре deplin cu orfeurerie 2), pentru care sârboaica Despina 
aveă mare aplecare, deprinsă fiind în ţara ei cu strălucirea bijuteriilor 
de Ragusa şi Veneţia 5), cunoscute cu bogăţie de amănunte chiar şi 
poeziei populare +). 

De abiă mai târziu când drumurile de comerţ se schimbă şi 
Venetia cu satelitele ei dalmatice decade, Saşii se perfectioneazá prin 
cerere, ispita cástigului şi contactul cu renaşterea italiană. 

Аза reproşurile 5) lui Brâncoveanu către neintrecutul argintar 
George Mai) din Braşov, sunt isvorâte din nerăbdarea grăbitului 
Domn şi nici de cum din nemulțumirea lucrului executat. 

Un singur popor, Sârbii, puteau fi în contaci direct cu Italia şi 
arta bizantină, mai cu seamă cea din Macedonia. Sârbii la venirea 
lor au găsit chiar o lume occidentală prin limbă şi cultură în popu- 
laţiunea romanizatá de pe coastele Adriaticei, a căror stare sufletească 
a trebuit să influențeze mult un popor primitiv dezarmat în faţa civi- 
lizaţiei. 

Dar prin substratul populaţiunii, si mai cu seamă din cauza 
situaţiei geografice şi împrejurărilor economice :, La Serbie du moyen- 
âge avec tous ses ports sur l'Adriatique était au point de vue de 
ses interéts matériels, aussi exclusivement soumise a l'influence de 
"Venise et de l'Italie, qu'elle l'était au point de vue de la civilisation 
à l'influence de Byzance °)“. 

O scurtă ochire asupra architecturei sârbeşti ne va arătă in ce 
chip au fost influențate monumentele Serbiei de aceste două aproape 
deopotrivă de puternice curente. 

Rămăşiţele monumentelor anterioare Nemanizilor nu sunt sufi- 


1) Tocilescu: M-rea Argeş, p. 40. 

2) Acelas, p. 40. 

3) Glasnix XXXVIII: Studije za istoriju srpski trgobine. 

*) Dozon: Epopee serbe. 

5) N. forga: Braşovul şi Românii, p. 103. 

в) In colecţia Muzeului de Antichitáti se află o bună parte din orfevreria 
lui G. Mai. Ea este atât de completă încât poate da materialul necesar unei 
monografii artistice a neintrecutului meșter si aruncă în acelaş timp o vie lu- 
mină asupra stilului decorativ (sculptură, pictură) din epoca brâncovenească. 

7) Lavisse et Rambaud: Histoire générale vol. III, p. 897. 
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ciente ca să poatá*fi studiate, dar judecând după rămăşiţe şi impre- 
jurările istorice ale epocei, ele au purtat caracteristica monumentelor 
bizantine ridicate de Bulgari la Prespa şi Ochrida, de care şi tineà 
biserica sârbească în acea vreme. 

Monumentele cuprinse însă între 1167 (primul Nemanid) şi până 
după prăbuşirea taratului sârb, rămăşiţele sunt destul de complete 
ca să putem urmări manifestarea ambelor curente pe pământ sârbesc. 

In acelaş timp (1167—1371) avem monumente curat bizantine 
alături de monumente curat romane (medievale) 1). 

La constructiunile apusene se vede technica desăvârşită, precisă 
şi cu o bogală ornamentație în piatră, pe când la constructiunile bi- 
zantine din aceeaş perioadă asemenea pretiozitáti sau nu există, sau 
sunt de o insignifiantă întrebuințare. 

Construcţiunile sunt numai din cărămidă sau din cărămidă si 
piatră de mici dimensiuni sau numai din piatră, însă niciodată fasonată. 

Intr'un cuvânt se vede bine de o parte technici italieni, de alta 
technici bizantini. 

La stilul roman se observá turnurile exterior si interior, rotunde, 
pe cànd cele bizantine sunt poligonale, de obicei octogonale. La Romani 
se observă desăvârşite frize ornamentate, pe când la bizantini orna: 
mentatia este înlocuită cu 2—3 rânduri de cărămidă aşezată in zig zag. 

La stilul roman ornamentatia in piatră are o bogată intrebuin- 
tare la chenarele uşilor şi ferestrelor. Ferestrele sunt de obicei câte 
două (la altar uneori trei) bogat incadrate cu ornamentatie în piatră. 

Stâlpii care despart ferestrele sunt ráswcifij, terminati cu сарі. 
tele cu diverse ornamentatii şi figuri cari aparţin acelui stil (roman). 
Intrările (portalul) sunt bogat ornamentate împrejur şi vertical limi- 
tate cu coloane poligonale sau rotunde. 

Stilul roman are bolți în cruce, ре când cele bizantine bolți 
cilindrice sau eliptice. : 

Astfel mânăstirea „Studeniţa“ ridicată la sfârşitul veacului XII, 
Jica ridicată la începutul secolului XIII, zidite in stil roman, se carac- 
terizează printr'o bogată ornamentalie la uşi st ferestre. 

La mânăstirea Gradan, ridicată în a doua jumătate a secolului 
XIII, se observă însă un amestec de fre; stiluri, roman-gotic-bizantin, 
pe când Gracianiţa (1321) este curat bizantină (cu 5 turnuri). 

Mânăstirea Banska Тегсоуа, construită la anul 1315 de Kra- 
Milutin pare cá este punctul culminant al bisericilor in stil roman, jude 
când după aprecierea lui Andra Stefanovici din amánuntitul studiul 
dela care împrumutăm în rezumat descrierea architecturei sârbeşti. 


1) Glasnik, 1903: Andra Stefanovici: Stara srpska terkvena architectura. 
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El crede cá după dimensia ei destul de mare, după technica-i 
desăvârşită, după e/eganta-i proportie, după bogăţia ornamentelor şi 
originalitatea capitelelor, această construcţie stă în primul loc între 
construcţiile cu stil roman ridicată pe pământ sârbesc. După cât îi 
sunt cunoscute constructiunile italieneşti vechi, acelea pot fi exemplu 
numai prin dimensie faţă de această veche construcţie sârbească, dar 
după technica şi estetica ei, poate să rivalizeze cu cele mai desăvâr- 
şite din acea vreme. 

La 1321 însă mânăstirea Gracianita este în stil bizantin cu 5 
turle, cu decorație policromă din cărămizi şi pietre colorate. 

Mânăstirea Deciani construită între 1323—1330 este în stil roman. 

La biserica Giuma-Giamia, construită în primii âni ai veacului 
XV in stil bizantin, se observă însă oarecari parlicularitáti. Asà, 
portalul de o mare dimensiune, înconjurat de un larg pervaz de mar- 
moră, bogat ornamentat cu decoraţiuni cari amintesc stilul renais- 
sance. Dar acest portal nu are nimic 'de a face cu portalul altor 
biserici în stil roman care erau închise în coloane poligonale sau 
rotunde. Acestea sunt monumentele din perioada de splendoare a 
Sârbilor, după care urmează perioada de declin politic, căruia însă 
rămânându-i o moştenire prețioasă şi destulă energie, о răstălmăceşte 
în dimensiuni mai mici, dând monumentele posterioare ţarului Lazăr. 

Acestea sunt în stil bizantin din cărămidă sau cărămidă şi piatră. 
Dimensiunile deşi mici, bisericile însă au turnuri multe, de obicei 
cinci. Ferestrele cu pervazuri largi, de piatră, bogal ornamentată. 

Ornameníafia este formată de obicei din împletituri de plante, 
linii şi figuri ammale într'un plan cu cadrul şi neavând o adâncime 
mai mare de 1—3 centimetri. 

Zidurile sunt împărţite prin nise oarbe despărțite între ele cu 
pilastri sau cu sfâ/prşori rüsucifi sau rotunzi, си archivoltele profilate 
$ ornamentate care limitează câmpul in care se deschide fereastra. 
D'asupra ferestrelor sub archivoltă vin ferestrele rozete din plăci de 
Piatră ornamentate cu împletituri care au sau formă geometrică, sau 
o liberă combinare de ornamente sau flori. 

Usa este frumos ornamentată. Pervazul ornamentat este larg, 
aproape neprofilat, numai din împletituri (geometrice) sau din тр: 
Hituri combinate cu айе ornamente. Stâlpii şi archivoltele frumos or- 
namentate ; toate acestea sunt lucruri pe cari nu le are stilul bizantin 
din primul period. 

Din acest period avem biserica „Kruşeva“ ridicată de cneazul 
Lazăr în a doua jumătate a secolului XIV, Este de mică dimensiune, 
la uşi şi la ferestre cu pervaz ornamentat. 
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„Ravaniţa“, construită curând după Kruşeva, are acelaş caracter 
ornamental. 

Mânăstirea Kalenic, construită de despotul Stefan în secolul XV. 
De mică dimensiune, are zidul în multe colori obişnuite prin rându- 
rile de cărămizi și piatră infrumusetate cu obiecte de pământ ars. 
Este cea mai bogată in ornamentaţie originală la pervazul ferestrelor 
şi uşilor din toate bisericile acestei epoci, 

După cum vedem fuziunea eră făcută având forma bizantină 
şi ornamentafia bogată, mai cu seamă în jurul uşilor şi ferestrelor, 
care de multe ori sunt grupate câte două, înconjurate cu un pervaz 
care le şi desparte în locul stâlpilor. ` 

Tocmai în timpul acesta începe la noi epoca construcţiilor care 
în majoritate au acelaş caracter, adică amestecul în ornamentatie din 
renaissance, arabescuri 1) şi împletituri de flori. Afară de bisericile 
Sf. Nicolae'si Mitropolia din Târgovişte celelalte biserici au sánuri 
rotunde sau си poligonul foarte apropiat de cerc, ceace găsim în Serbia 
(М-га Ravanita) şi nu găsim la bizantinul oriental, bulgar şi саг 
sârb din prima epocă. Influenţa acestora se mai verifică şi prin pre- 
zenfa arcadelor de pe faţadă саге au luat naştere in Serbia prin 
evoluţia arcadelor oarbe bizantine sub influenţa decoratiunei romane. 

Apoi felul cum este terminată zidăria deasupra ferestrelor într'o 
streaşină orizontală arată iarăş o influenţă occidentală fără însă să 
poată elimină cu totul formă bizantină a calotei srijinită pe arcurile 
de d'asupra ferestrelor, 

Forma rotundă a ferestrelor şi a 'decoraţiunei lor a rămas până 
în ultimul timp, deşi nu mai aveă rațiune constructivă. Аза, forma 
aceasta o găsim la bisericile Sf. Ştefan, Văcăreşti, Colțea şi altele, cu 
toate că arcadele fațadei sunt trilobate. 

Procesul de tranșformare al nişelor este următorul: La început 
nişile au fost despărțite prin pilastri, care la sânuri si altar din cauză 
formei poligonale deveniau foarte strâmţi. Sub influenţa decoratiunei 
italiene (venețiene) aceşti pilastri erau înlocuiţi cu colonete subţiri 
răsucite, pe care se [sprijineau archivoltele de obicei ornamentate 
(Ravaniţa, Cozia). 

Mai târziu în perioada de regres care s'ar puteă numi perioada 
decorativă а architecturei sârbeşti, aceste colonete dispar, poate şi 
din cauza tot mai desei întrebuinţări a materialului mărunt şi policrom 
(cărămidă, piatră fasonată, faianţă) şi sunt înlocuite cu un fel de ner- 


1) Un ornament caracteristic pe manuscrisele sârbești îl găsim pe arhivol- 
tele mânăstirei Ravanica. (Stassof: L'ornement slave et orientale, planga XIX, 


sec. XIII XIV. 
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vure rotunde din cărămidă aparentă care cu vremea şi treptat cu 
desvoltarea brâului dela mijlocul bisericei formează motiv separat, 
deasupra rotund şi dedesuptul brâului drept-unghiular. Cel mai carac- 
teristic motiv îl are biserica Bălteni 1), după care s'ar puteă fixă epoca 
de fondaţie a acestei biserici. 

Tot astfel prin dispariţia micilor stâlpi rotunzi dela colţurile oc- 
togonului cupolelor, fără să desființeze şi zidăria de deasupra lor, ne-a 
dat acea îngrămădire de profile care scot planul de subt streaşină 
cu mult în afară de linia verticală a tamburului. 

Deci influenţei monumentelor sârbeşti din Sec. XII—XV trebue 
să, atribuim vechile noastre monumente, care escelează prin prezenţa 
multor cupole reduse mai târziu la două tipuri: Cel cu trei cupole 
dispuse nu după maniera bizantină ci două deasupra nartexului şi 
una a pantocratorului şi tipul cu două turnuri, al pantocratorului şi 
clopotniţa. Găsim şi tipul combinat care pare să fie o formă proprie 
românească la tipul Curtei de Argeş şi altele. In privinţa primului 
tip Kanitz vorbind de lipsa de avânt şi originalitate a bisericilor 
bulgare spune: Se găseşte în oraşul Nicopoli o mică biserică de un 
stil foarte interesant sz de o construcție mai mult decât abilă consa- 
crată Sf. Petru şi Pavel din care tradiţia a făcut biserica episcopală 
a Pavlicienilor, numerosi în aceste părţi, al cărui plan nu diferă de 
distozitiunile architecturale ale bisericilor bizantine. Dar nartexul parte 
distrus are două turnuri mici, lucru rar in tradiţiunile artei religioase 
bizantine şi pe care nu Pam întâlnit decât în Slavia meridională în 
mica biserică Vratanitza in Serbia 2). 

Dacă observăm biserica mânăstirei Jicá з) clădită în s/z/ roman 
în secolul XIII şi care are aceas dispozitiune architectualá, vedem 
pe ce cale a venit această formă. 

Prin urmare monumentele noastre, afară de Sf. Nicolae pe care 
turla si chenarele de piatră îl trimete în epoca sfioaselor începuturi 
de formaţie ale stilului sârbesc, monumentele anterioare Curtei de 
Argeş sunt datorite meşterilor sârbi din perioada ultimă a architec“ 
turei sárbesti care au pregătit în mod treptat architectura care culmi- 
nează în biserica episcopală dela C. de Argeş*). 


1) „Buletinul Comisiei monumentelor istorice“, anul I, p. 116. 

3) Kanitz : La Bulgarie p. 223. 

3) Kanitz: Serbien p. 166. 

4) Intr'un număr viitor, voiu da o explicaţie mai întinsă a chipului local 
cum s'au format liniile mari si concepția generală a acestei biserici prin conto- 
pirea mai multor idei, desvoltate independent la diferite biserici, lucrul acesta 
nefiind posibil intr'un articol de ansamblu. 
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Asà Cozia nu este decàt o reeditare modestá a bisericei Kru- 
seva 1), iar Snagevul o constructie pe planul identic al Ravanitei ?)» 
în cărămidă fără ornamentatie, însă păstrând liniile architecturale ale 
epocei. O probă a influenţei sârbești sunt şi coloanele patrate sau 
poligonale cari nu puteau veni dela bizantinul oriental (Constantinopol). 

Sânurile rotunde sunt nelipsite chiar când altarul este drept s) 
şi deci acoperit în fronton. Cam în această vreme trimete şi frontonul 
monastirei Dealul. 

Din forma actuală a monastirei Tismana puţin se mai poate 
punoaste. Nu ştim ce а vrut să înţeleagă 4-1 Stefulescu prin stil roman +), 
dar judecând după vechile pomelnice 5) vedem un amestec de bizantin 
„şi roman cu absida şi sânurile în arcade pe colonete cam ca la Cozia. 

Turnul pătrat din faţă îl vedem tot pătrat şi la biserica Sf. 
Mihail şi Gavril €) deci la locuri şi epoci diferite, ceeace ne poate 
indreptáti să credem că este forma originală. De altfel acestea au jucat 
rol de clopotnite, nevizibile din interior, iar forma clopotnitelor izo- 
late a fost in totdeauna fatratá 7). 

Dacá cercetám in amánuntime biserica C. de Arges observím 
că architectura ei nu este nici de cum străină nu numai pământului 
sârbesc dar nici celei а {геі noastre. 

Forma generală a bisericei este o combinare a tipului cu trei 
turle cu cel си două turle. Aducând o notă originală în mărirea locului 
de îngropare al ctitorilor pe care-l găsim destul de desvoltat şi la 


biserica cu plan occidental а monastirei sârbeşti Deciani 5), orna- 
mentaţia ei, mai cu seamă gruparea ferestrelor două câte două incon- 


jurate şi despărțite de impletituri diverse încadrate în arcuri subt 
archivolta căror, în centru arcului, se află rozete ornamentate geo- 
metric sau cu flori diverse, ne aminteşte bisericile din ultima perioadă 
a architecturei sârbeşti, când avântul sârbesc scade în mod aproape 
brusc prin venirea turcilor, şi toată energia şi talentul se descarcă 
în ornamentarea ingenioasă a micilor monumente construite dela ţarul 
Lazăr încoace. lar la noi înainte de Curtea de Argeş găsim aceleaşi 
elemente decorative: la Cozia 9) rozetele, la chenarul uşei dela Tis- 


1) Kanitz: Serbien p 249. 

з) Mandrea: Snagovul. —Kanitz: Serbien p 3r. 

3) Stefulescu. Tismana 74. 

*) Acelas p. 74. 

5) Acelas p. 72 si 82. 

в) Kanitz: La Bulgarie p. 435. 

7) A se compara clopotnitele m-rilor Jicá (Serbia) Sf. Sofia (Trebizonda) 
si cele Moldovenesti intre ele. 

8) Kanitz. 

9) Antonescu: Mânăstirea Cozia p. 21. 
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mana 1) floroni, la usa dela Cotmeana 2) floră ornamentală. Arcurile 
dela baza cupolei din faţă, ca sistem decorativ, le întâmpinăm încă 
din secolul XII pe evangeliarul prinţului Miroslow š). Ornamentatia, 
în specia! rozetele şi unele chenare nu este ornamentatia ovală cu: 
noscută, ci mai mult ornamentatia miniaturistilor. 

Dacá considerám apoi, in afará de seculara legáturá, cá Neagoe 
a pribegit in Serbia, că s'a însurat acolo cu o principesă sârbă într'o 
epocă in care bijuteriile de Dubrovnik 4) erau аза de căutate şi for- 
mau pasiunea de căpetenie a principeselor sârbe ale căror nunţi se 
petreceau cu atâta fast şi bogăţie de aur şi pietre scumpe, în cât 
nu scapă nici poeziei populare, nu este de mirat că silintele extraor- 
dinare ale unui domn pios ajutat de o prinţesă rafinată crescută într'o 
ţară artistică a putut da minunea pe socoteala căreia s'au creat atâtea 
presupuneri noui şi s'a mers în atâtea ţări în căutarea legendarului 
Manole. Insăşi legenda populară a acestei biserici poate aduce puţină 
lumină. Aşă între legendele aflătoare în Serbia în care cer zidirea 
unei femei pentru trăinicia construcţiei şi în care nu se pomenesc 
nume de meşteri, cea mai asemănătoare cu versiunea românească 
este aceea a cetăţii Scodra în care se pomeneşte şi numele meşte- 
rului Rad. Tălmăcirea românească pare însă conştientă de oarece 
vedem substituită prințesa dela Scodra prin femeea meşterului, iar 
Rad prin Manole, ceeace nu sar fi întâmplat dacă balada ar fi venit 
pe cale populară, 

A presupune că Manole ar fi „vătaful de zidari“ 5) al lui Bràn- 
coveanu, nu este posibil căci nu putem presupune că un element mai 
nou introdus în poezia populară ar esclude cu desăvârșire pe toată 
întinderea ei teritorială vechiul nume, pe când vice-versa adică legenda 
veche să absoarbă elementele noui după cum s'a întâmplat cu Neagoe 
absorbit de legenda mai veche, şi deci mai generalizată a lui Nea- 
goe-Vodă. Afară de asta nici prin meşteşugul său, acesta nu puteă 
eclipsă pe vechiul Manole. 

De altfel şi cronologia concordă. Balada prinţului Vucasin *) nu 
putea luă naştere decât către sfârşitul secolului XIV şi începutul celui 
al ХУ, аза că ега cea mai recentă şi destul de vie în mintea popo- 
rului şi mai cu seamă a meșterilor şi poeţilor de curte cari desigur 
că înconjurau casa unei prințese sârbe. Reeditarea ei cu ocazia Curtei 


1) Stefulescu: M. Tismana p. 75. 

2) Muzeul de antichităţi. 

3) Stassof: L'ornament slave et oriental p XIV. 
*) Glasnik XXXVIII (citat dejà). 

s) Odobescu: Revista Română vol II p. 

%) Dozon : Epopee Serbe p. 136. 
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de Argeş amplificând-o cu aripile lui Dedal făcute din şindrilă, care 
nu ştim ce a căutat pe învelitoarea acoperită cu plumb dela Braşov, 
pare foarte probabilă. Dacă cercetările, colecţiile şi fotografiile de 
până acuma n'ar fi avut la bază un simplu amusament diletantic, —c'o 
serioasă cercetare ştiinţifică am fi văzut cât de puţin au putut pune 
meşterii orientali din mestesugul lor în această operă sârbo-română. 

De altfel meşteşugul acesta al săpăturilor în piatră după cum 
îl găsim înainte de Curtea de Argeş tot aşă îl găsim şi după Curtea 
de Argeş chiar şi la meşterii de pietre mormântale. Аза pe piatra 
mormântală a jupânului Badea, din anul 1533 !) găsită la Câmpu-Lung 
se află o rozetă şi o cruce fină executată, deşi piatra este de calcar 
gráuntos. Ceeace a făcut ca biserica Curtea de Argeş să fie consi- 
derată ca cevă străin este faptul că întruneă în cel mai mare grad 
de bogăţie ornamentală şi coloristică ceeace in mod timid, zi cu zi, 
se adoptă la monumentele anterioare la noi, aşa că desigur compa- 
rată cu fiecare monument în parte păreă exotică şi neexplicabilă pe 
pământ românesc. 

După Curtea de Argeş bisericile vedem că scad în importanță 
şi bogăţie şi se reduc mai mult la tipul bisericei Cornetu, care nu 
poate ñ din vremea lui Brâncoveanu си фай reconstrucția ei din te- 
melie. Forma aceasta greoae şi masivă devine aşă de rutinară încât 
un domn iubitor de construcţii ca Matei Basarab n'a putut scoate 
nimic mai de seamă. In această epocă însă, pregătitoare aceleea a 
lui Brâncoveanu, vedem apărând elemente decorative cu un renai- 
sance-venetian din ce în ce mai pronunţat. Aşă, tâmpla dela Fili- 
peştii de pădure 2), uşa bolnitei mânăstirei Bistriţa 3). Putem urmări 
chiar evoluţia unora din ornamente care în epoca Curtei de Argeş 
sunt pur geometrice, săpătă apoi oarecare elemente de floră orna- 
mentală până când ajunge la tâmpla dela bolnita aci citată, de se 
brodează pe el un intreg sistem decorativ. Чи moment de strălucire 
avem în epoca lui Brâncoveanu, care cred că va fi adus elemente 
nouă în architectura domestică +), De data aceasta pare cá Sasi dela 
Braşov contribue cu mult la mişcarea artistică a acestei epoci. Dar 
după cum în Serbia stilul roman n'a putut înlocui şi nici schimbă în 
mod organic stilul bizantin, tot astfel ornamentiştii din epoca lui Brân 
coveanu nau putut aduce schimbări radicale, ci numai o bogată or- 
namentaţie inspirată din renașterea italiană. Se pare că în această 


1) Muzeul de antichităţi No. ре coridorul dela intrare. 

2) Publicaţia Soc. Arta Română: Biserica din Filipeştii de pădure p. 31. 

з) Buletinul Comisiunii mon. istorice p. 102. 

1) Un studiu amănunţit al ruinelor numeroaselor case domneşti în legătură 
cu vieata socială de atunci ar da lămuriri suficiente. 
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epocă meşterii saşi erau cei ce ne lucrau sculptura şi ornamentatia 
pictată, căci vedem o strânsă legătură între ornamentele orfăurăriei 
lui G. Mai şi ornamentatia sculptată a timpanelor bis. Sf. Ion cel 
nou 1), a Văcăreştilor şi mai cu seamă a picturei decorative dela Sta- 
vropoleos. Pe incetul însă din cauza timpurilor rele şi a călugărilor 
greci care nu mai reparau, tradiţia vechiului meşteşug se pierde si 
meşterii pământeni lucrau аза de prost încât încep a fi înlăturați. Аза 
Pană Filipescu cere meşterului sas Raittner să aibă melifsrfi opt me- 
şleri nemți la lucru 2). Dar ceeace Raittner începe în vremea lui Ip- 
silante se generalizează in secolul următor. Aşă când o comisiune 
specială însărcinată de Ştirbei Vodă cu cercetarea chestiunei mănă- 
stireşti impune ca în nouă ani toate mânăstirile ruinate 3) să se re- 
pare, găsim la Tismana, la Arnota, la Bistriţa, pretutindeni în fine 
numele unor streini ca loan Schlater, Oleiu, Scarlat Benig 4) si alti 
architecti elveţieni şi vienezi 5) cari negăsind în ţară o tradiţie de 
artă au lucrat după ştiinţa lor distrugând pentru totdeauna rămăşiţele 
trecutului nostru. Un loc tot atât de mare caşi architectura religioasă 
Var merită architectura civilă, dacă ni s'ar fi putut pástrà mai bine. 

Din amintirile lui Ghica şi descrierea Moldovei a comitelui 
D'Hautterive se poate deduce cevă însă pentru casa boerească de 
oraş a timpurilor nouă. Pentru construcţiile vechi n'avem nici rămă- 
site suficiente şi nici descrieri complete. Nu ştim dacă a/be/e castele 
ale voevodului ginere Radu *) va fi fost după abeie castele cu galerie 
şi donjon ale principilor sârbi, dar judecând după raporturile lor cu 
noi vieata eră apropiată şi influenţa vădită. 

Si dacă voim să dăm o soluţie sigură şi naturală culelor noastre 
trebue să o căutăm în casele întărite ale sumedeniei de voevozi sârbi, 
urmaşi ai principilor cu castele albe cu ceardac şi culă, cari voevozi 
au avut fiinţă oficială subt Turci ?). 

Kula înseamnă turn întărit care în vechile palate erà despărţit 
de castelul cu ceardac. Aceasta însă impuneà un fast pe care numai 
un principat il puteă da şi care la un simplu voevod a trebuit să fie 
contopit într'o singură construcţie dând cula cu cerdac. Că prin culá 
se înțelege turn ne-o arată şi numele localităţii Kula din Bulgaria 9), 


1) Muzeul de Antichităţi. 

2) Literatură şi artă românească anul I: N, Iorga. 

3) Stef. Tismana p. 76. 

3) Ministerul de externe: Memoriu asupra mânăstirilor române. 

5) М, Iorga : Mărturii istorice cu privire la Ştirbei Vodă p. 123 vol. II. 
в) Dozon : Epopee, serbe: p. 178. 

1) Ubicini: La Serbie (Seconde partie du manuscrit d'un Serbe). 

в) Convorbiri Literare (1903) р. 9o. 
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care nume d] Tzigara in naivitatea sa filologico-archeologicá il crede 
a veni dela construcţia turcească de care este plină Bulgaria, fără 
a fi cule, şi nu dela turnul de piatră astă-zi in ruină. 

Kula, in intelesul nostru, in Serbia nu puteà luà nastere inainte 
de prăbuşirea definitivă a puterei sârbeşti, când au căpătat impor- 
tantá micii voevozi, adică prin secolul XV—XVI. 

Influenţa turcească în architectura română se resimte foarte târ- 
ziu, mai cu seamă după desvoltarea negotului când s'a simţit nevoia 
depozitelor de mărfuri şi hanurilor negustoreşti. In vremea aceasta 
contactul cu Bulgaria este mai apropiat din cauza desvoltării indus- 
triilor din împrejurimile Tàrnovei (Gabrova, Albănaşi etc.). Dar acum 
drumurile sunt mai pline de călători şi mai sigure, iar călătorii, o 
aglomerare cosmopolită; aşă că motivele puse în circulație nu ne 
oferă surpriza unei variaţii de motive. Hanurile din Bucureşti sunt 
ca şi cele din Gabrovo, casele Procopoaei ca şi ale unei Bai-Vuce 
oarecare. Ba asemănarea se găseşte si la îndepărtări mari. Asà ha- 
nul armeanului Manuc nu se deosebeşte prea mult de palatul turc 
din Eunich pe malul lacului Van!) si este aşijdere multăa asemă- 
nare între curtea mânăstirilor noastre (cerdac de lemn) şi aceea a 
mosqueelor hanilor din Crimeea *). 


SP. POPESCU 
ARCHITECT 


NB: Eu mai mult decât oricare altul recunosc folosul ilustraţiilor pentru 
documentarea celor susținute mai sus. Am căutat să citez ilustrațiile cari sunt 
publicate pentru înlăturarea cel puţin în parte a acestui inconvenient, neputând 
să le retipăresc din nou şi să le completez cu desemnurile mele cari, fiind luate 
ca pentru mine, cer timp şi cheltuială pentru rânduiala lor înt'o formă convenabilă. 


1) Hommaire de Hel: Voyage en Turquie d'Europe et Persic. 
з) Raffet: Boyhtcheh-Sarai (Crimea). 
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UJ din localităţile cari s'au bucurat mai de timpuriu de lumina 
tiparului Ја noi în țară, este, fără îndoială, si Buzăul. 

Primele teascuri fură introduse și instalate în localul Episcopiei din 
acest oras, încă din anul 1691, prin sárguinfa vestitului Episcop de pe 
vremuri, al acestei eparhii, MirRoFAN, numit si Husxr, adecă dela Huși, 
în zilele si cu cheltuiala Domnitorului CONSTANTIN BASARAB BRÂNCOVEANU, 
a cărui dărnicie pentru răspândirea culturii se resimți până si în părțile 
asiatice locuite de creștini ortodocși. 

Mitrofan eră un cunoscător adânc al mestesugului tipograficesc si al 
săpării stampelor. Aceste meşteşuguri le învățase la Tipografia Mitropoliei din 
Iași, unde lucrase ca culegător, ajutat de ucenicii PAvEL si ANDREI URSUL, 
în timpul Mitropolitului Роѕоғтею BARILĂ. El venise aici dela mănăstirea 
Bisericani. 

Tot Mitrofan este acela care instalase și tipografia grecească dela 
mănăstirea Cetătuia din Iaşi, 1а anul 1682, din porunca Patriarhului Doso- 
TEIU al Ierusalimului, care 1-а si pus la dispoziție suma de 60 lei pentru 
această trebuinfá, precum si după stăruința călugărilor greci, în zilele 
Domnitorului Duca-Vonă. 

După ce fusese Episcop de Huși între 1683—1690, de unde şi-a si luat 
supranumele de Huski, între 1688—1691 pe Mitrofan îl găsim la București, 
tipărind cărți bisericeşti, între cari Biblia dela 1688 si Sf. Joan gură de 
aur, Mărgăritare, la 1691, 1а сай a lucrat ca simplu lucrător, 

In 1691 fu numit Episcop de Buzău în locul decedatului Episcop 
Grigorie. De cum urcă treptele scaunului Episcopal al acestei Eparhii, pri- 
ma sa grije fu, ca vechiu tipograf și doritor pentru luminarea poporului, 
de a-și înzestră Episcopia, pe care aveă să o păstorească de aci înainte, 
cu o tipografie, 

Episcopia de Buzău fusese înființată încă din 1526 de către Radu dela 
Afumaţi, având ca prim Episcop pe Paisie, 

Асі se călugări și învăță meșteșugul tipograficesc, al săpăturii în lemn 
și al gravurii, dela Mitrofan, vestitul ANTIM IvIREANUL, care aveă să răs- 
pândească atâta lumină în preajma lui. 

Printre cele d'intái lucrări еѕіќе de sub teascurile acestei tipografii, 
dacă nu chiar cea d'intáiu, este: 
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ПРИБОСЛЯЕНИКЯ M'hPTEPHGHPE 
А săborniceştii, şi apostoleştii Beséricii 
Răsăritului, 
Dupre Grecească, den porunca Pré luminatului, 
şi pré Ináltatului Domnü, 

IOAN KosTANDIN, B. BASARABÜ, VOEVODÜ. 
Intoarsá în limba Rumânească, de Radul Logofăt 
Greceanul. 

Ispravnic osirnic fiindü, Ca şi Іа alalte câte 
sau scos ў sau tipărit aici în ţară Pré sfintitul. 
Kyr TEODOSIE, Mitropolitul Ţării, iproci. 
Tipăritusaii în tipografia Domnească, la 
Episcopia dela Buzău. 

La anul dela zidirea lumii 7200 1) (sau dela Christos 1691). 
In luna lui Dekemvrie 3, 


Această lucrare este un in-4%, având 8 pagini nenumerotate și 210 
paginate. Coalele sunt de câte 4 foi și au ca signatură alfabetul cirilic 
capital (Й-ЬТ). 

Titlul e încadrat cu flori de compozifiune tipografică, iar paginele cu 
un chenar de linii simple, având câte 28 de rânduri. 

Cartea s'a tipărit de Radu Greceanu Logofătul, cu ajutorul lui 
Constantin Cantacuzino bi-vel stolnic, după cum declară însuşi Radu 
Greceanu, când zice: «Insă aceasta mărturisesc, că precum și la celalte 
ce am prepus și am scos, împreună cu frate-meu Şerban, al doilea Lo- 
gofăt, de s'au tipărit, așa si la aceasta mai vârtos ajutoriu și îndireptă- 
toriu mai grelelor cuvinte și noime am avut pe dumnealui Constantin 
Cantacuzino biv-vel Stolnic» ?) tipograf fiind, negreșit, Mitrofan. 

Dela această epocă până la 1698 nu mai ies cărți din oficina lui 
Mitrofan. Se vede că Episcopul, care eră însuși și autorul și tipograful, 
eră ocupat cu alcătuirea Mineclor pe cele 12 luni, cari apar tocmai 
în 1698. 

Vasile Popp si Timoteiu Cipariu ne citează pentru 1697 un Triod 
slavo-românesc ca tipărit în Buzău. Nu produc însă nici o dovadă în sus- 
ținerea aserfiunii lor. 

La 1698, după cum am spus, se pun în tipar Mineele, slavoneste 
si románeste al cáror titlu este urmátorul: 


м Инбёюяь 
Luna lui Septevrie 
Care acum întâiii sau Tipărit, cu Tipicul, si 
Parimiile, şi Sinaxariul pe limba Rumânească. 
Den porunca, şi toată cheltuiala 
Prea luminatului Domn: Iw: 
KONSTANTINU BASARABÜ 
VOEVODA 
Obláduitoriu a toată Tara Rumânească. 
Mitropolitii fiind a toată tara, Kyr: 
TEODOSIE. 

Şi sau tipărit în Sfânta Episcopie dela Buzău 
In anul dela zidirea lumii 7206 (sau dela Christos 1698). 
Insuşi Episcopul Buzăului Kyr MITROFAN 
йай tipografulü. 


1) Aci credem să fie o eroare, căci anul 7200 dela zidirea lumii corespunde - 
anului 1692 dela Christos. Ar trebui să fie 7199, ca să corespundă cu 1691. 
1) Vezi şi Bibliografia Românească Veche, pag. 321—323, fascicula IV si V. 
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La sfârșit se zice: Sfârșitu-sa în luna lui Septemvrie. 

Formatul este in-40, având 4 pagini nenumerotate si 278 numerotate. 
Tiparul este negru și roșu pe 2 coloane, iar fiecare coloană are câte 39 de 
rânduri. Titlul are un frontispiciu si alte ornamentafiuni. Cântările sunt 
tipărite in slavoneste, iar tipicul si citirile în românește. 

Mineiul pe lanuari are 186 foi; cel pe Fevruarie 117; cel pe 
Martie 120; pe Маш 101; pe Iunie 108; pe August 132; pe Octomvrie 152; 
cel pe Noemvrie are 164 foi nepaginate si cel pe Decemvrie peste 173 
foi ?). Tiparul negru si rosu. Signatura este pusá cu alfabetul majuscul 
al literilor cirilice. 

La 1699 se tipáreste : 


&GVXOAOPTIGH'b 
AACR MOAHTEHHR'b 
Carele cuprinde întru sine toată treaba 
Besérecii ce să cuvine Preotilor, Аза 
faţă de sfinţii Apostoli, şi de purtăto 
rii de Dumnezeu părinți. În zilele 
luminatului Domni si oblăduitoriu 
A toată taraRumáneascá, Io ANÜ 
CONSTANTINÜ BASARABÜ VOEVODA 
Cu blagoslovenia Preasfintitului 
Părinte Kyr TEODOSIE 
Mitropolitul a toată tara Rumânească 
Acum tipărită întâi în sfânta 
Episcopie dela Buzău. 

În anul dela zidirea Lumii 7207 
Pren osteneala a însuşi Episcopului de 
Buzău Kyr MITROFANU. 


Formatul іп-4°, сц 9 foi nenumerotate si 298 numerotate. Tiparul 
roșu şi negru. Pagina încadrată într'un chenar de compoziție tipografică, 
аге 22 rânduri. Cântările sunt slavoneste, iar tipicul si citirile româneşte 2). 

La 1700: 


1) OKTOGOHX' 
Че ez shut: Pi 
OG@AOrAddGHHKŠSAR 
Care acumü întâiu sau tipáritü, denü 
Porunca, si toatá cheltuiala, 
Prea luminatului Domni, Iw: 
CONSTANTINÜ BASARABU 
VoEvoDU 
Mitropolit fiindii a toată tara, Куг: 
TEODOSIE 
Şi sau tipărit în sfânta Episcopie dela Buzău 
In anul dela zidirea lumii 7208 (sau dela Christos 1700) 


Din următorul fragment, ce dăm aci din prefața lui Mitrofan, пе 
convingem odată mai mult că Mitrofan eră însuși tipograf și xilograf, 
fără să aibă totuşi obiceiul, ca și Antim, să-și semneze vignetele : 

«Iară eu smeritul rugátoriu al Măriei tale, precum ai poruncitü 
Măria ta, am începuti lucru cu pohtá, si cu al lui Dumnezeu ajutoriu 
la săvârşit l-am adusi, cu multă bucurie duhovnicească. Una pentru 
bunătatea acestui buni lucru al Măriei tale, care iaste pentru folosul 


1) Gaster, Crestomatia, pag. 319. 
з) Bibliografia Românească Veche, Tom. IV si V, pag. 337. 
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obstescü. Si al doilea cá merstersugulü acesta al Tipografiei mele, care 
den tinerétile mele multe locuri umblándü și cu multă ostenealá cásti- 
gándu-lü eşti Măria ta pricina de s'au pusü la bună tocmire precumü poh- 
tiamü, si să dă și la ceia-lalti ai nostri fraţi, care aciastă ostenealá a sme- 
reniei méle a tipografiei si a cărții acesteia ca o mică aducere și cu bla- 
goslovenie iată o aduci slăvitei Domniei Măriei tale. Care tipografie, 
măcar cá cu ajutoriulü lui Dumnezeu pren mâinile mele s'aü fácutü, iară 
dela Măria ta îi iaste însuflețare și viaţa, si pentru aceia să cuvine să să 
zică că iaste tot a Măriei tale. Pentru aceia primește pre luminate Doamne 
ale tale dentru ale tale, ca oarecánd Proroculü Moysi al lui Veseleilü os: 
tenélá la cortulü márturisirii aü primitü. Si Dumnezeulü tuturor pecumü 
ай priimită cortulü acela atunce si de slavă laŭ inplutü pre elü, asa să 
priiméscá și acíastá carte, care cu porunca și cu cheltuiala Măriei tale 
s'au tipărită ca si céle-alte ce mai nainte de cát aciasta s'aü făcutii, etc.» 

Cartea este in-folio, având 3 foi fără numerotaţie si 299 numero- 
tate. Tiparul este negru si roșu, pe 2 coloane cu câte 40 de rânduri. 
Titlul este încadrat de o gravură mare cu compartimente si cu stemă. 
Pe verso stema țării. O altă ilustrație mare mai e:te și Sf. loan Damas- 
chin sápatá tot de Mitrofan. 

Cântările sunt în slavoneste și tipicul cu citirile in românește. 

Dăm, după Bibliografia Românească veche, titlul redus al acestei 
cărți, pe care-l publicăm în faximil pe pagina 129 si саге ne luminează 
întrucâtvă și asupra stilului grafic al epocei și, în special, al lui Mitrofan, de 
care este săpată. 

Această planșă xilografică are deasupra, titlului pe Împărații Con- 
stantin și Elena cu crucea în mână, la dreapta cărora stă martirul Gheorghe 
iar la stânga martirul Dimitrie. Intreaga boltă este susținută de doi 
stâlpi în stilul grec, foarte artistic executați, având ca piedestal un motiv 
decorativ în acelaș stil, iar la bază marca țării îmbrăcată întrun ecui- 
son decorativ, la mijloc este corbul cu crucea în plisc. In dreapta, sus, stă 
soarele, iar în stânga o jumătate de lună. Totul este încadrat cu mo- 
tive decorative simetric aranjate, de o formă semiogivală neregulată, 
având între alburile libere literile Iw K E B P 3 V, cari insemneazá Iw 
Constantin Basarab Brâncoveanu Domnitorul țării Românești. 

De aci încolo întâlnim pe gravurile cărților din Buzău şi numele lui 
IOANICHIE care-și pune semnătura pe clișeele sale. 


2) TPIGOAIOH 
ЧЕ cK 3Hu6t | 
тейпъенвцъ. 
Care acum întăiu sau tipărit, den 
Porunca, si cu toată cheltuiala, 
Pre luminatului Domni, Iw: 
CoNSTANTINÜ BASARABU VOEVODA 
Mitropolit fiind a toatá tara Kyr: 
TEODOSIE 
Și sau tipărit în sfânta Episcopie dela Buz: 
In anul dela zidirea lumii 7208. 
(sau dela Christos 1700) 


In-folio, cu 3 foi nenumerotate și 712 pagine numerotate. Tiparul 
negru și roșu, pe 2 coloane cu câte 43 rânduri pe pagină. Cartea este 
ilustrată ca o mulțime de gravuri din cari unele semnate Ioanichie B. 
(Bacov). Titlul cărții este încadrat cu o gravură cu compartimente.' Pe 
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verso se află stema ţării. Cântările sunt slavoneste iar tipicul si citirile 
románeste ?). 


La 1701: 


1) €VXOAOTIGOHB 
fACK'h MOAĂTEGHUKE 
Carele cuprinde intru sine toatá treaba 
Beséricii ce să cuvine Preotilorü, Aşă- 
zată de sfinţii Apostoli, si de purtăto- 
rii de Dumnezeu Părinţi I zilele lu- 
minatului Domni şi oblăduitoriu A toa- 
tă Tara românească, IOANU 
CONSTANTINU BASARABU VOEVODA 
Cu blagoslovenia Pre sfintitului Pà- 
rinte, Kyr TEODOSIE. 
Mitropolitul a toată Tara Românească 
Acumi tipărită al doilea гапай In sfânta 
Episcopie dela Buzău 
In anulu dela zidirea lumii 7209 
(sau dela Christos 1701) 
Pren osteneala a însuşi Episcopului de Buzău Kyr Mitrofanii. 


In-4%, de 9 foi nenumerotate si 312 numerotate. Tiparul cu negru 
roșu, cu câte 22 rânduri pe pagină. Titlul şi fiecare pagină sunt încadrate. 
Cântările sunt în limba slavă, iar tipicul şi citirile româneşte?) 


2) vüATÉP' 
A fericitului Prorocü 
si Impáratü 
A Lui Davidii 
Cu cântecele lui Moisi şi 
cu psalmii izbrani la Praz- 
nice cu Paraclisul Pré- . 
cistii. şi cu РазраШ, care s'au tipărit întru sfânta 
Episcopie a Buzăului, în zi- 
Jele préluminatului Domni Iw CONSTANTINU 
BASARABÜ VOEVODÜ 
Cu blagoslovenia Pré sfinti- 
tului TEODOSIE. Cu mila lui Dumnezeu Mi- 
tropolit a toată Ungrovlah 
La 7209. (sau dela Christos 1701) 


In-4*, cu 7 foi nenumerotate si 220 numerotate. Tiparul cu negru, 


afară de titlu, care este încadrat de o gravură săpată în lemn. Pagina 
аге 18 rânduri 3). 


3) nen THKOGTAPÍOH 
Carele are întru sine Slujba ce i se cu- 
` vine lui 
Care acum intáiü sau tipărit, dinù 
Porunca si toată cheltuiala, 
Prea luminatului Domn Iw 
CONSTANTINÜ ВАЅАКАВО 
VoEvopt 
Mitropolit fiind a toatá Tara Kyr: 
TEODOSIE 
Si sau tipărit în sfânta Episcopie dela Buz: 
In anul dela zidirea lumii 7209 4) 
(sau dela Christos 1701) 


| 1), 2), 3), 4) Vezi si Bianu si Hodos, Bibliografia Românească Veche, fasc. IV 
si V, p. 402, 411, 414 $1 538—539. 
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Cartea este de formatul in-folio, avánd 2 foi nenumerotate si 159 
numerotate. à 
Cântările sunt în slavoneste, iar tipicul si citirile românește 1. 


р rj 


La 1702 se tipăresc: 1) Molitvele Vecermei. 
O brosurá in-4? de 20 foi numerotate, tipărite cu roșu si negru?). 


2) ЛЕЪЦЪТУРЪ 
ПРЕОЦИЛОРЬ ПЕ СКУРТЪ, 
De şapte taine ale Beséricii, cu dreapte 
dovediri den pravila sfintilorü 
Părinţi. 

Acumi tipărită în zilele pré luminatului 
şi înălțatului Domni si obláduitoriu 
a toată Tara Ruminească 
Iw CONSTANTINO, B. B. VoEvoDU 
Cu porunca si cu toatá cheltuiala a Pré 
Sfintitului Mitropolitü 
m yr TEODOSIE 
in tipografia domnească în sfânta 
Episcopie dela Buzău, А 
La апи! dela zidirea lumii 1710. * 
(sau dela Christos 2702) 


Pe verso titlului se aflá o gravurá reprezentánd pe Domnul nostru 
lisus Christos, șezând pe tron, între fecioara Maria si Sf. Ioan, semnată 
Unsur, zugravul, un nou xilograf, care a săpat stampa dela început cu 
Sf. Petru, unde iscălește $ре$л з8г. Judecánd pe Ursul după această 
stampă, el pare a fi fost un bun săpător în vremea lui. Ursul eră coleg 
al lui Ioanichie călugărul, pe care-l pomenirăm mai sus, și care a săpat 
stampa Invierii, unde iscălește. Tot el a săpat și stampa Кос-Йос cu 
Maica Domnului si cu toti Apostolii, cari sed în semicerc pe scaune. 

Titlul si paginele sunt încadrate cu flori de compozifiune tipogra- 
fică, fiecare pagină având câte 24 rânduri 1). 


GONTA ШН AZMHG3'hbIGGE'b 
ЛУТУРГІЄ 
А sfantului Іоапй Zlataostü, а marelui Ва- 
silie si'a sfántului Grigorie Dvodeleslov, Caré 
laste Prejdesstenia. 
и 29 p i Caré acum de nou sau tipărit şi la lumină sau 
dat, întru folosul tuturor Preotilor, si diaco- 
nilor, ca să poată pre lesne a sluji cum să cade pre 
rânduiala ei, din izvoadele Grecesti, Tipicul 
pre limba Rumânească, scosü si tocmitü din 
porunca, si osârdia împreună şi toată chel- 
tuiala a prea cinstitului, jupânii Şărbani 
Cantacuzino Vel Paharnic. Intru zilele 
prea luminatului blagocestivului Domnü Iw 
CONSTANTINÜ BASARABÜ VovopDÜO, 
Indreptándü cárma sfintei Besérici Pré 
sfintitulà Kyr TEODOSIE Archiepiscopul 
a toatá Ungrovlachia. 
Tipăritu-sau in sfânta Episcopie dela Buzău, 
în tipografia Domnească. | 
La anulü dela zidirea lumii 7210, (sau dela Christos 1702), 
prin nevointa si multă osteneală a lui MITROFAN Episcopul de Buzău. 


1), :) Bibl. В. Г. IV—V, pag. 412 Si 433 -434 


www.dacoromanica.ro 


132 t. IONESCU 


Volumul are numeroase ornamentațiuni, dintre cari unul, Sf. Gri- 
gorie, semnat de Ioanichie. 

Volumul este in-40, având 4 foi fără numerotaţie și 202 numerotate, 
Tiparul este negru și roșu. Paginele încadrate, având câte 21 de rânduri 
fiecare 1). 

Tipicul este în românește, citirile în limba română iar cântările nu- 
mai în slavoneste. 

La 1703: 


1) wvüATÉPS 
A fericitului proroc si înpărat 
a lui DAVIDÜ 
cu cântările lu Moisi şi 
cu Psalmii izbran la Prazd- 
nice, cu paraclisul Prea 
cistii, şi cu Pashalii, carea 
sau tipărit în zilele prea 
luminatului Domn 
Iw CONSTANTINU BASARABÜ VOEVOD 
Cu blagosvenia Prea sfinti- 
tului Kyr TEODOSIE 
cu mila lui Dumnezeu Mi- 
tropolit a toată Ungrovlah. 
Intru sfânta Episcopie a Buz. 
7211 dela Xc 1703. 


Volum іп-4°, аге 8 foi nenumerotate si 224 numerotate. Tiparul 
este în negru, iar titlul cu roșu si negru ?). 


La 13 Septemvrie 1703, Mitrofan, Episcopul și tipograful, fonda- 
torul acestei oficine, după o activitate atât de laborioasă, încetează din 
viaţă, lăsând focare de lumină în urma sa, iar la 3 Octomvrie 1703, 
DAMASCHIN, român de origine, un cărturar de frunte, cunoscând si tipo- 
grafia, este ales Episcop de soborul Archiereilor în locul răposatului 
Episcop Mitrofan. 

Damaschin eră supranumit Dascălul, pentrucă fusese profesor de 
elineste, latineste, slavoneste si româneşte, cum îl numeşte însuși actul 
alegerii sale în această demnitate arhierească 3). 

Urcând treptele scaunului Episcopal al Buzăului, Damaschin iea în 
stăpânire și bogata tipografie a predecesorului său Mitrofan. 

Fapt curios însă, că odată cu venirea sa pe scaunul acestei Epis- 
copii, activitatea acestei tipografii încetează cu totul pe tot timpul pă- 
storiei acestui prelat, căci afară de Apostolul românesc din 1704, nu se 
mai văd alte cărți esite de sub teascurile tipografiei Episcopale. 

Cauza ar fi, poate, că Damaschin fiind partizanul tipăririi cărților 
de ritual în limba ţării, n'a mai voit să îngădue tipărirea mai departe, 
la Buzău, a cărților în limba slavă și greacă, al căror partizan eră Mitro- 
politul Teodosie. Asà că tipografia lui Mitrofan cade în părăsire. 

El păstoreşte turma Episcopiei de Buzău până la 28 Ianuarie 1708, 
când ilustrul Antim, fiind chemat să urce treptele Tronului Mitropolitan 


1) Bibl. R. V., IV š V, p. 435—437. 
3) Idem, fascicula VI, Pag: 540. 
з) N, Iorga, Zst. Lit. Кот. în secolul XVIII, vol. I, cap. II: Influenţa polonă 
Si grecească si literatura religioasă la epoca întâiu, citat de Al. Lüpédatu, in 
Convorbiri Literare, Martie 1906. 
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al Ungro-Vlahiei, Damaschin trecü la Rámnic, iar in locul sšu se alege 
egumenul loasar dela mănăstirea de Argeș, la 14 Aprilie acelaş an. 
După cum am spus, o singură carte tipări Damaschin, cât stete 
ca Episcop în Buzău și anume Apostolul românesc dela 1704, după 
cel grecesc dela 1683, tipărit în București tot de Damaschin!) și pe 
care îl dedică lui Constantin Brâncoveanu în semn de mulțumire pentru 
cheltuelele ce făceă cu tipografia. lată titlul complect al acestei cărți: 


ППОСТОЛЬ,. 
KX AAA ASI ДЛАНЄЗЪ& 
сфннт8л 
Carele acum a douaoará, precum mai nainte au 
fost aşăzat după cel Grecesc, sau Tipărit. 
In zilele pré Ináltatului Domn, $i 
oblăduitoriu a toată Tara Rumáneascá 
IW CoNSTANTINÜ BASARABU VOEVODÜ. 
Cu blagoslovenia р sfintitului Párinte, 
Kyr TEODOSIE 
Mitropolitulá a toată Ungrovlahia. 
Si sau tipărit in Sfânta Episcopie din Buz. 
prin osteneala a singur Episcopului 
de Buzău chir DAMASCHIN. In anul dela zidirea lumii 7212. Iar dela Cristos 1704 ?). 


Hârtia este albă, coalele mici, in-32° foi, având pagini 171+IV, 
tipar negru și roșu, slovă regulată si citeață, cu 34 rânduri pe pagină. 
Gravurile, unele sunt de Ioanichie Bacov, iar altele de Ursul. 

Parte din ilustraţii și în special poarta, sunt din cele rămase dela 
Mitrofan, precum este si floarea dela fila 25, unde iscăleşte cu inițialele 
М.Е. Această floare figurează și la Exaimeron. 

Unele gravuri nu sunt semnate. Judecând însă după lucrare, acest 
xilograf necunoscut pare să fi fost un săpător însemnat în vremea lui, 
pentrucă : ideia, simetria şi săpătura sunt destul de artistice, şi pentru 
acea epocă puteau servi chiar de model. Acest săpător anonim nu poate 
fi altul decât Mitrofan. 

Marca țării este imitată întru câtvă după marca Mitropoliei cu 
monogramele: № K. Б. E. R. ALVI, adecá Iw Constantin Basarab Voe- 
vod cu mila lui Dumnezeu Domn ţării Ungrovlahiei. Marca are la mijloc 
vulturul (corbul) mare cu crucea în plisc, soarele la dreapta, luna la stânga, 
înconjurate de flori, doi îngeri fin celelalte monograme. 

Marca privită în toată întregimea ei, este simetrică si frumoasă, 
dedesubt are versurile următoare : 


„De demult corbii au adus proorocului Ше, 

„Hrană de trup, nemernicind, fiind el în pustie 
„lară acum hrană de suflet, țării noastre aduce, 

„Corbul tiind în gura sa Dumnezeeasca cruce, 
„Hrană de suflet, cáci prin ea, cu Măria ta face, 

„Şi cu noi toti Hs. milă şi multă dorita pace, 
„Atâta cât Biserica creşte întru sporire, 

„Intru a Măriei tale prea bună norocire, 
„Cu aceasta ne lăudăm, în aceste vremuri cumplite 

„De toate, din suflet, dând lui Dumnezeu multemite. 


1) Al. Lăpădatu. Damaschin Episcopul şi Dascălul, Convorbiri Literare pe 


Aprilie 1906. 
1) Bi. R. V., Tom. II, fasc. I, p. 65. 
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‚Рода este'tot aceiași, care a, servit la Octoicul din 1691, săpată 
de Mitrofan. 

Floarea este compusă din patru juveti cu seapte stâlpi si cu câte 
trei legáturi. Juvetele acesta este simbolic si in totdeauna strámosii nostri, 
zice archiereul Narcis Creţulescu, Pau tradus astfel: 

«Judecá-má, judecătoriule, cu judecata judecății tale, după cele seapte 
taine ale sfintei taine». i 

Prea Sfinţitul Narcis Creţulescu zice са a apucat acest juvete în 
școala veche, ca emblemă scolară. Scolarul în- 
cepeă a face în scrisoare, juvetele simplu asà: 
apoi juvetele îndoit, mai târziu juvetele întreit 
și la urmă juvetele final. Când un școlar fáceà 
în scrierea sa bine acest juvete împătrit, dascălul declară pe şcolar de bun 
Scriitor, zicându-i: «Du-te la judecător să te judece cu judecata judecății 
sale». De aceea prin manuscriptele xechi adese ori se întâmpină între 
flori si juvetele simbolic. Pe acest juvete trebue să-l fi învăţat Mitrofan 
dela călugării dela școala mănăstirii Bisericanilor, unde a învățat săpă- 
toria de cruci și iconiţe. 

Tot de Mitrofan sunt săpate: 

Serafimul cu cruce la gât și floricica uşoară dela fila 121 1). 

Dela 1704, în tot timpul păstoriei lui Damaschin și a urmașilor săi, 
Ioasaf, Daniil, Stefan gi Misail, până la 1743, adecă timp de 39 de ani, 
tipografia stete închisă, fie din cauza lipsei unui tipograf, fie din cauza 
lipsei unui om de inimă, care să pună la cale rostul lucrului. La această 
epocă fiind Mitropolit NEoFIT CRITEANUL si Episcop de Buzău METODIE, 
se aduse din Bucureşti Ioan Srocovicu probabil un fiu al lui popa 
Iacov Srocovici, tipograful ‘Mitropoliei, care tipăreşte un: 


ánéTÓAR 
Cu mila lui Dumnezeu 
Sfántul 
Carele acum a treia oará, precum mai nainte 
au fost aşezat după cel Grecescii, 
sau Tipáritü. 
In zilele prea tináltatului Domni, si oblá- 
duitoriu а {раа tara Rumânească, 
Iw MIHAIU RACOVIȚA VoEvoni. 
Mitropolitü fiindü a toată Tara, 
Куг NEOFITU. 
Cu cheltuiala iubitorului de Dumnezeu, 
Episcopulü Buzáului 
Kyr TEODOSIE 
Si sau Tipáritü în sfânta Episcopie din Buzău 
In anul dela zidirea lumii 7281 
Iar dela nasterea lui Xc 1743 
de IoANO Srorcovici Tipografulü. 


Volum in-folio 4, avánd 2 foi nenumerotate si 176 numerotate. Ti- 
parul negru si roşu, cu câte 34 de rânduri pe fiecare pagină. 

In capul textului se află o gravură reprezentând Inălțarea Domnului: 
tipărită cu clișeul din Azosfolu/ dela Buzău, din 1704, din care sa 


1) Vezi prefetele dela cărţile notate mai sus si /sforia Bisericii de Les- 
viodax, pag. 433, precum şi Narcis Creţulescu, /sforia Mănăstirilor, inedită. 
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şters numele gravorului si data. In față se află о altă gravură de о pa- 
gină întreagă reprezentând pe Sf. Luca ; la fila 26 este Soborul Maicii 
Domnului, la f. 122, frontispiciul din Evanghelia dela Snagov, din 1697, 
la f. 130 o gravură «Dumineca tuturor sfinților», tipărită cu clișeul din 
Cheia înfelesului dela Bucureşti, din 1678), cu numele gravorului IvAN 
Bacov devenit in călugărie Ioanichie Bacov, și cu data 1678 1). 
La 1747 se tipărește: 
EVXOAOrIOH 
flAGK'h 
МАТЕНЙКЬ 
Acumü întracestaşă chipü tipăritii, după 
orânduiala celui Grecescü. 
Întru alü treilea ani, dinù a patra 
Domnie a {айган rumánesti a prea luminatului 
şi inălțatului Domnului nostru 
Iw CosrANDINÜ NICOLAE VOEvODU. 
Mitropolitii fiindii a toată tara 
Rumânească Kyr NEOFITU: 
Cu toată cheltuiala iubitoriului 
de Dumnezeu Episcopulü Buzăului 
Kyr METHODIE 
In sfânta episcopie a Buzăului, 
la anul 7255. 
(sau dela Christos 1747) 


Volum in-4%, de 4 foi nenumerotate si 562 de pagini numerotate, 
tipărit cu negru și roşu, cu câte 26 de rânduri pe pagină. 

Urmează obişnuitele scuze pentru greşelile de tipar și următoarea 
înştiinţare : 

«Insă să ştii și aceasta, că de vei cercetă pre amănuntul rânduialele 
si tălmăcirea acestui Molitvenicii si de-l vei potrivi cu niscare izvoade 
slavonești, veri de unde ar fi typărite, şi nu să va potrivi, să nu te pri- 
pești îndată а defâimă, căci noi amü urmată Molitveniculü grecesci, 
carele l'a typăritii Nicolae Glichi, la anulă dela Hs. 1691»...2). 

Intre 1747 până la 1767, adecă în timp de 20 de ani, nu se mai 
tipăresc cărți la Buzău. 

Tocmai la 1767 mai apare: 


РЯЛТИРЬ 
fericitului Ргогосй 
si Impàratü Davidü 
Cu molitvele dupe Catisme, si cán- 
tárile lui Moysi: Cu Psalm alest, si 
Cu pripealele lorü: Cu paraciisulit Pré- 
cistii celii mare, Cu paschalie, Acumü 
Typărită, în zilele prea luminatului 
Domnii Iw ALEXANDRU 
SCARLATÜ GHICA VoEVopÜ Р 
Cu blagoslovenia prea sfintitului Mitropolitii ali Ungrovlahiei 
Kyr GRIGORIE 
Print osârdia şi cheltuiala iubitoriu- 
lui de Dumnezeu 
Куг Cozma Episcopulü Buzăului 
n sfânta Episcopie a Buzăului 
De la Адаш 7275 (de la Hs 1767) 
de GHINE DIACONULU Srocovtr. Typ. 


1) Bibliografia Românească Veche, Тот. II, fascicula I, pag. 65. 
2) Idem Ш, fasc. I, p. 100—101. 
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Volum in-4%, de 7 foi nenumerotatesi 217 numerotate. Tipárit nu- 
mai cu negru, cu câte 24 de rânduri pe pagină, încadrat într'un chenar 
simplu, având şi titlul deasemenea încadrat. Caietele sunt de 4 foi!). 

La 1768: 

karagaectaei 
Cu toate céle trebuincioase cán- 
tári Ce sá cántá peste tot anulü 
Catavasii rumánesti si Grecesti. 
Care acumi s-au typáritü întru 
întâia Domnie: a prea înălța- 
tului Domni 
Iw ALEXANDRU SCARLATU GHICA VOEVODÜ. 
Cu blagoslovenia prea Sfintitului 
Mitropoliti ali Ungrovlahiei 
Kyr GRIGORIE 
Prinü osârdia şi cheltuiala iubi- 
torului de Dumnezeü Episcop. Buz. 
Куг CozMA 
In sfánta Episcopie 
De la Adamü 7276. De la Hs. 1768 
De GHINE DrACONULÜ $тоїсоуїсї: Typ. 


Volum in-8" mic, de 2 foi nenumerotate si 242 foi numerotate, ti- 
părit cu negru si roşu, cu câte 18 rânduri pe pagină ?). 
La 1769: 
A&nésGGgfae ши eoumTeae 
AUTSPTIĂ 
А celorü dintre sfinţi Páringilorü no- 
stri а lui Тоапй Zlatoustü: a lui Va- 
silie celà Mare: si a Prejdesstenii. 
Acumă Typărită întru întâia Domnie а 
Pré luminatului Domnului Nostru 
Iw ALEXANDRU 
SCARLATU GHICA VOEvonU 
Cu blagoslovenia prea sfintitului Mitro- 
polit alü Ungrovlahiei 
Kyr GRIGORIE 
Prinü osárdia si toatá cheltuiala iubi- 
toriului de Dumnezeü: 
Kyr Kozma Episcopul Buzăului. 
In sfânta Episcopie a Buzăului. 
La anulü dela zidirea lumii 7277 (iar de la Hr. 1769) 
De CosTANDINÜ UCENICULÜ DASCALU IORDACHE Typi: 


Volum in-4? mic, de 2 foi nenumerotate si 272 pagini numerotate, 
având numărul 155 de 2 ori si ultimele patru pagini fiind fără nume- 
rotaţie. Tipárit cu negru și roșu, cu câte 24 rânduri pe pagină5). 

Aceste Liturghii sunt, poate, ultima tipăritură esitá din această ofi- 
cină în a doua ei formaţiune, în zilele Domnitorului ALEXANDRU Sc. GHICA 
și a Episcopului de Buzău Cozma. De la această dată о vedem cá шсе- 
tează a mai funcfionà, spre a nu-și reîncepe activitatea decât după 63 
de ani, adecă la 1832, în zilele Mitropolitului GarcoRiE.şi ale Episcopului 
CHESARIE prin a căruia stáruinfá este din nou reinstalată. 

Chesarie este o figură însemnată în Biserica Română. El desfășură 
o activitate prodigioasă în tipărirea de cărți bisericești. In această a treia 
formaţiune a acestei tipografii, se tipăriră între altele, și următoarele cărți : 


1) 2) 3) Bibi, R. V, Ц fasc. II, pag. 174, 176—177 şi 192. 
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La 1832: 1) Sfânta Scriptură şi Catechismul pentru Seminare, din 
greceste. (Biblioteca Miculescu-Bráila). 

2) Cuvânt al lui Vrienie losif, monahul, un volum din elineste, 
de Mitropolitul Grigorie. 

La 1833: 1) Zmpür[firea de grâu a Sfântului Ioan Gură de Aur, 
din elineste, in-folio, pag. 489, in zilele Mitropolitului Grigorie si Episco- 
pului Grigorie. 

2) Putul Sf. loan Gură de aur, din elinezte, in-folio, pag. 430, 
in zilele Mitropolitului Grigorie si Episcopului Grigorie. 

La 1834: 1) Către cel ce se pocăeşte (povátuire), in-4*, pag. 62, în zi- 
lele Mitropolitului Grigorie si Episcopului Chesarie, de S. Klein, ed. N. Bátcu. 

2) Cazanie la Dumineci si sărbători, in-folio, pag. 94, de Epis- 
copul Chesarie. 

3) Evangelii pentru Seminarii şi şcoli, in-A*, pag. 276, în zilele 
Episcopului Chesarie. . 

La 1835 se tipăresc: 1) Abecedarul român spre întrebuințarea 
tinerilor începători, pag. 24. 

2) Apostolul, in-folio, pag. 352. 

3) Cazane în toate Duminecile şi Sărbătorile, ed. Episcop. Chesarie. 

4) Liturgia, т-4°, pag. 344, ed. Episcopului Chesarie. 

5) Moliftenicu, (după cel dela Râmnic), ш-4°, pag. 663, ed. Epis- 
copului Chesarie. . 

6) Psaltirea, (tipărită dela 12 Septemvrie — 10 Ianuarie), in-4% ed. 
Episcopului Chesarie. : 

7) Inváfátura pentru Preoţi şi Diaconi, in-12*, pag. 124, de Epis- 
copul Chesarie. 

8) Inválütura pentru preoți si Diaconi cum să se poarte în slujba 
sf. Liturgii, pag. 8, ed. Arhim. Filotei. 

La 1836: 1) Prohodul Domnului (Fevruarie), in-4*, pag. 38, ed. 
Episcopului Chesarie, în timpul Domnitorului Al. Ghica. 

2) Sfânta scriptură pe scurt (104 ist.) din grecește, urmată de un 
Catechism din ruseste, in-4?, pag. 804-17, de Eufr. Poteca. 

3) Viața cuwoasei Maria Egipteanca, ed. Episcopului Chesarie. 

4) Alcătuirea aurită pentru Evrei, in-A*, pag. 124, ed. Episcopului 
Chesarie. 

5) Ceaslovul, pag. 4. 

6) рн, in-folio, pag. 432, ed. Episcopului Chesarie. 

7) Evanghelia, de Episcopul Chesarie. 

La 1837: 1) Apele metalice din România Mare, in-12*, pag. 158, 
de Dr. Ştefan Vasile Episcupescu, doctorul politiei Bucureştilor, tipărită 
în tipografia Episcopiei Buzăului, sub direcția lui VAsrLE MANoLE, (Biblio- 
teca Maria Istrati). 

2) Biblioteca tinerilor începători, N. L, in-12", pag. 54, din fran- 
fuzeste, de Ieromonahul Dionisie Romano. 

3) Corsaru, т-8°, pag. 28: Sara, Strigoii, Ghiaur, Luarea Corin- 
tului, după Lord Biron, Tom. I, de I. Eliad. 

4) Cuvinte Bisericeşti ale Sfinților Athanasie, Vasilie şi loan 
Gură de aur, din elineste, in-8*, pag. 74, de Enache Papazoglu. 

5) Acatisteru, de Episcopul Chesarie. 

Ë 9) Alcătuirea aurilă, apărută їп Noemvrie 16, in-4*, (Bibl. Maria 
trati). 
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7) Sfânta şi Dumnezeeasca Liturgie, intr'acest chip tipărită întru 
întâia Domnie a prea înălțatului Domn Alexandru Dimitrie Ghika Voevod, 
cu blagoslovenia și cu toată cheltuiala iubitorului de Dumnezeu chir Che- 
sarie, Episcopul Buzăului, în tipografia Sf. Episcopii Buzău, la anul dela 
nașterea lui Christos 1837, Maiu 8,sub direcția lui Manole Vasile Buga. 

Format in-folio, tiparul negru si roşu, pe 2 coloane, având un ca- 
lendar la fine și Evangheliile Duminicale, aşezători ai slovelor fiind PETRE 
BaRcuLEscU şi MARIN DIACONESCU, iar tipăritori CoNsTANTIN RAJCOVICI si 
PETRE Gorra, dela Biserica sf. Nicolae Selari din București). 

La 1838 apar: 1) Biblioteca începătoare a tinerilor, No. II, Arit- 
metica, т-8°, pag. 46, de Ierodiaconul Dionisie Romano. 

2) Cuvinte ale sf. Grigorie Luminütorul Nicenilor, in-4%, pag. 153, 
ed. Părintelui Eugeniu. 

3) Tetrapoliticon, din latinește si grecește, Tom. I, pag. 294, de 
V. Plesoianu, ed. Elias Filoteiu, in-8% (Bibl. Miculescu-Bráila). 

4) Acahsteru, Octomvrie 8, de Episcopul Chesarie. 

5) Cuvânt la moartea D-nei Marita Codreanu, pag. 12, de Iero- 
diaconul Dionisie Romano. 

6) Discurs la şcoala din Buzău, de lerodiaconul Dionisie Romano. 

La 1839 se tipăreşte: 1) Catechismu sau învățătura dogmatică 
bisericească creştină, т-4°, pag. 34, de lerodiaconul Eraclie. 

2) Guillom Tell sau Elvetia liberă, după Florian, іп-8°, pag. 84, 
de Gr. Negrea. 

3) Meditaţii religioase, din nemţeşte, T. 1, (II apărut in 1840) 
in-120, pag. 407--15, de Gavr. Munteanu. 

4) Slujba Sf. Alexandru, in-4% pag. 38, trad. de Eufrosina Poteca. 

5) Slujba Sf. Paraclis si Acatistu, in-4% pag. 32, de Pr. Al. Popescu. 

6) Slujba sântirii bisericii, in-4*, pag. 65, de Episcopul Chesarie. 

7) Cluriacodromion, pentru Dumineci si sărbători, de Nechifor Teo- 
toche, ш-4°, pag. 479, de Ierodiaconul Dionisie. 

8) Octoichu mic şi Catavasieru (Octomvrie 25), de Episcopul Chesarie. 

9) Vestitorul bisericesc, anul I, in-4*, pag. 198--3, de profesorul 
Gavr. Munteanu și ierodiaconul Romano, apare până la 1842, când inceteazá. . 

La 1840: 1) Cel d'intáiu plutitor din Gesner, in-16% pag. 59, de 
Ioan Constantinescu. 

2) Evangelia din ziua de Paşti, (româneşte, elinegte, ruseste, lati- 
neste, nemfeste, franfuzegte, bulgáreste si turcește), in-4?, pag. 16, de 
Episcopul Chesarie. 

3) Meditatii religioase, Tom. II, in-8*, pag. 402, de Gavr. Munteanu. 

4) Tâlcuirea celor 150 psalmi ai lui David, după Teodorit, Epis- 
copul Tirului, din elineste, in-4^, pag. 746, de Episcopul Argesului, Iosif. 

La 1841: 1) S/ujba Sf. Nifon, ediţia I, in-40, pag. 85, de Episcopul 
Ilarion August. 

2) Slujba Sf. Nifon, ed. II, de Ilarion August. 

3) Psaltirea, іп-4°%, pag. 328, ed. Dionisie. 

Intre 1842— 1845 nu cunoastem nici o publicafiune esitá de supt 
teancurile tipografiei de Buzău, nici în anii următori nu prea întâlnim, 
decât foarte rari publicatiuni apărute aci, până in 1853. 

Intre 1857—1860, aceeași lipsă de publicațiuni, iar dela 1860 sare 
tocmai la 1868, când se începe iarăși puţin mai regulat, dându-ne, aproxi- 
mativ, câte un volum pe fiecare an. 
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Aceasta ne dovedeste cá in aceastá perioadá, tipografia de ,Buzáu 
eră aproape părăsită, și cá nimeni nu se mai interesà de ea, far publi" 
cațiunile risipite la intervale аза de lungi, sunt produsul a câte unui cà- 
lugăr amator. 

Astfel la 1845 араг: Invăftături ре scurt pentru morti, ed. 24, pag. 
40, de Episcopul Chesarie. 

La 1846: Oránduiala сит se cuvine a cânlă cei 12 psalmi în 
deosebi, din elineşte, de P. B. Bărbulescu. 

Intre 1846—1851 nimic. 

La 1851 se tipăreşte aci Radu Calomfirescu, dramă vodevilă, în 
4 acte, pag. 8, de I. Dumitrescu. 

La 1853 араг: 1) Catechismu creştin al bisericii de răsărit, pag. 8, 
traducere. 

2) Cuvinte de Dumineci asupra Apostolului, după Teodoche Epis- 
copul Astrahanului, de Episcopul Filoteiu. 

3) Catechismul creştinesc, ed. II, de Filoteiu. 

4) Octoichul Mic, pag. 26842, cu vocabular de vorbe slavone, ed.. 
Episcopul Filoteiu. : 

La 1854 apar: 1) Biblia şi Evangelia, în 3 tomuri de Episcopul 
Filoteiu. 

2) Manual de silabism pentru învățarea pruncilor, in-16*, la 
Sept. 20. (Expozitia 1903). 

3) Istoria Sfântă, ed. II, pag. 8, de L Voinescu II. 

4) Sentinfe morale de Radu Gherian, т-8°, (Bibl. Gr. Creţu). 

La 1857: Datoriile societáfu casnice, prelucrată de Haralamb Bălcescu. 

La 1860: Acatisteru, in-12*, pag. 394-1-3, ed. Ieronim Athanasie. 

La 1868 apar: 1) Prohodul Domnului, in-4% pag. 36. 

2) Adunarea de cuvinte la diferite ocaziuni No. 1, in-8% pag. 64, 
de Economu Bărbulescu. 

La 1870: /ndependin(a română, foaiá politică, litterară și commer- 
cială, in-folio mic, apàrü din Maiu 1870 în Tipografia Episcopiei, apoi 
dela 1875 înainte la Al. Georgescu. Proprietar-director eră C. Canella 
Ciorogârleanu. 

Dela această dată Tipografia Episcopiei de Buzău încetează pentru 
totdeauna, 

In 1873 se înființează în Buzău cea d'intâiu tipografie profană, de 
către ALEXANDRU GEORGESCU, sub firma «Noua Tipografie Română», care 
fu instalată în strada Târgoviștei No. 39. 

El tipări între alte lucrări Curierul de Buzău, care apără până în 
Noemvrie 1874; Independința română, 1875; Buzăul apără din Decem- 
vrie 1875 până în Aprilie 1876, odată pe săptămână, redactat de C. D. 
Dănescu, in-folio 6; Aurora din R.-Sărat, redactată de Eufrosina C. Ho- 
moriceanu, apárü aci in Fevruarie 1876, in-4%; Curierul Tipografie: 
Al. Georgescu ziar de reclamă, pe care-l împărțiă gratis, apárü în Iunie 
si Iulie din 1904, in-4?6; precum si alte lucrări ale judeţului, comunei si 
clientelei particulare, pe cari astăzi si le dispută si cu alți tipografi, cari 
sau mai așezat în cursul vremii, dela 1873 încoace, în Buzău. 


G. IONESCU 
CULEGĂTOR DE LITERE-TIPOGRAF. 
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DIN ТАКА: 


„Ана“, , Arhiva“ din laşi, „Biserica ortodoxă română“, „Convorbirile Lite- 
rare“, „ Convorbirile critice“, „Neamul Românesc“, „Noua Revistă Română“, „Semă- 
ndlorul", , Vieata Românească“, , Vieafa Nouă“, etc., precum si ziarele au pu- 
bicat articole comemorative despre „Unire?. 

Biserica ortodoxă română, n-rul pe Fevruarie. D-l C. Erbiceanu extrage 
din lucrările lui Filippide „Material pentru istoria veche a Românilor“ (traducere 
din grecește). Sfătueşte „cu dragoste creştinească pe tot Românul să adune si să 
publice orice note, însemnări şi expuneri privitoare la tara noastră“. 

Buletinul Comisiunii monumentelor istorice, an 1; cu tablă de materii. 

Cuvântul Adevărului din Ramnicul- Vâlcea (Episcopie). Economul Bălăşel 
tipăreşte folklor şi documente ; C. Mateescu, zapise româneşti vechi dela preoţii 
din eparhie şi manuscrise din bogata colecţie a Episcopiei Râmnicului. 

Dunărea de Jos, Galaţi, an L n-rul 6 (Fevruarie): С. N. Munteanu, Gala: 
tii pe vremea lui Mihail Sturza 1834—1849 (schiţă istorică). d. 


DE PESTE HOTARE: 
BASARABIA: 


» Lumindtoriul*, revistă bisericească, cu chirilice, lunar. Chişinău, an II 
(1909). N-rul din Fevruarie, redactat între 5—24 Ianuarie, vesteste cá si „Basa- 
rabenii se pregătesc să prăznuiască jubileul de o sută de ani dela alipirea Ba- 
sarabiei la Rusi“, printr'un monument la Moscova, după planul se zice — lăsat 
де Таги Alexandru I. 

N-rul din Martie continuă publicarea „Stirilor documentale scoase din Ar- 
hiva consistoriei“, între cari mai ales se află cărți de preoţie date de Mitropoli- 
tii şi Episcopii Moldovei din sec. al XVIII şi al XIX-lea. d. 

Труды Бессарабской Губернской Ученой Архивной Kommucciu. Ш, Кишиневъ 1907. 
т vol. 8, pag. 582. Acest al treilea volum din „Lucrările Comisiunii ştiinţifice 
arhivale a guvernământului Basarabiei“ din Chişinău, s'a tipărit, ca şi cele două 
d'intâi, sub redactiunea d-lui I. N, Halippa, directorul lucrărilor comisiunii. 

Materialul bogat, ce cuprinde, cu privire la trecutul Basarabiei, îi dá un in 
teres şi o importanţă cu totul particulară. Acest material, în cea mai mare parte, 
se compune din date statistice culese în anii 1812, 1813 şi 1817 şi referitoare la 
proprietatea fonciară, clasele sociale şi starea bisericii basarabene de atunci, iar 
în restul volumului se impun atentiunei, ре lângă mai multe documente in legă- 
tură cu istoria oraşelor Chişinău şi Ismail, şi trei hrisoave vlaho-bulgare din anii 
1624 1629. 

Comisiunea—se pare—a găsit în persoana d-lui L. N. Halippa un colaborator 
demn de sarcina, ce i s'a dat, 

Inceputul e frumos şi mult promiţător. Gr. C. 


1) Pentru lucrările tipărite în volume şi broşuri, vezi „Biblioteca Acade- 
miei Române: Creşterea colecfiunilor". 
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BUCOVINA: 


„Junimea literară" din Cernàut dă portretele bărbaţilor din epoca unirii. 
» Candela“ : Dr. Octavian Isopescul, Discurs inaugural cetit cu ocazia des- 
chiderii prelegerilor la Facultatea de Teologie. 


MACEDONIA : 
„Deşteptarea“ în dialect. Salonic, an. II 


UNGARIA şi AMERICA: 


„America“ din Cleveland (Ohio) şi „Foaia interesantă“ din Orăştie vulga- 
rizează istoria Românilor. Cea din urmă ar trebui cetită si de Românii de aici. 

„Luceafărul“ din Sibiu dá portretele bărbaţilor din epoca unirii. Continuă 
cercetările despre „Coloniştii macedo-români din Ungaria si tinereţea Mitropoli- 
tului Şaguna”. š 

» Rávagul* din Cluj: „Urme istorice din 1758—1760"; Dr. St. Pop, Românii 
la Conciliul din Florența. 

„Revista Teologică“ Sibiu, an III, No. 2 (Fevruarie): Silviu Dragomir, Con- 
tributiuni la istoria legăturilor Românilor ardeleni cu Rușii (Sava Brancovici, s. a.); 
R. Cândea începe spicurile din istoria Românilor bucovineni: „Românii şi Rute- 
nii în biserica greco-ortodoxá din Bucovina“. 

„Transilvania“. Organul Asociatiunii pentru literatura română şi cultura 
poporului român, an. XL. No. т (Ianuarie-Martie). Dr. Iosif Popovici, Jertfa zidi- 
rii la Români; Gavril Todica, Contribuţiuni la originea basmelor; Octav. Täs- 
láuanu, 4 scrisori latineşti din corespondenţa lui Cipariu cu Kendi Finâly Henric, 
în chestia Tablelor cerate. Cronica: Numărul Românilor din terile balcanice 
(1.180.970); O scrisoare a lui Avram Iancu. 

Mai toate ziarele tipăresc material folkloristic si по е istorice („Tribuna“, 
„Unirea“, „Telegraful român, etc). d. 


STRĂINE: 


„Echos Ф Orient“, an 12, No. 74. Ian. (1909). Continuă studiul răpos, Par- 
goire despre Meletie Syrigos. Se afirmă că Vasile Lupu erà de origine ,cuto- 
vlah* (p. 18). d. 

„Századok“, Budapesta. Intre scriitorii maghiari s'a iscat iarăş o polemică 
cu privire la pretinsa imigrație a Românilor în Ungaria. Se publică un docu- 
ment latin interesant pentru noi. Intr'un număr viitor vom da în traducere părți 
din articolele în cestiune. Red. 


„Zur Geschichte des Deutschtums in Rumänien“. Cu titlul acesta, d.1 Rud. 
Honigberger, pastorul evangelic german din Bucuresti, publicá in mai multe nu- 
mere din revista „Die Karpathen“ (Braşov), un studiu mai lung asupra Germani- 
lor din Romania. La tnceput vorbeste despre coloniile germane din timpu] Cava- 
lerilor Teutoni (secol. 13) si despre înființarea episcopatului cuman; insistă asupra 
coloniilor mai puternice din Moldova: organizaţia lor administrativă, husitismul 
şi reformatia religioasă. Periodul al II-lea, îl pune pe la mijlocul secol. 17: co- 
munitátile vechi au dispărut, se formează comunități nouă, acum străine, în ora- 
şele româneşti. Pe când în periodul I, aveam de-a face numai cu Sasi din Tran- 
silvania, acum găsim Germani din toate terile cu populatiune germană. Partea 
cea mai mare a acestui period e ocupată de istoricul Comunităţii din Bucureşti. 

Expunând în mod obiectiv influenţa culturală germană asupra poporului 
român, studiul merită un interes deosebit din partea noastră. v. 1, 
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PRESEDENTIA SOCIETÁTII ISTORICE ROMÁNE 


Extrase din procesele verbale ale şedintelor Socielătii dela 22 Mai 1903 până la 
29 Iunie 7904 şi dela 6 Decemvrie 1908 pană la 18 Martie 1009. 


(CONTINUARE) 


ANUL 1903 


ORDINEA ŞEDINŢELOR 


31 
Sedinia Biuroului dela 22 Mai тооз 


Sedinta se tine in Palatul Inaltei Curti de Conturi. 

Preşedenţia D-lui Lahovary I. George. 

D. Greceanu St., membru fondator, citește lucrarea sa „O excursiune istorică 
în Ardeal“ însoţite de planşe cu vederi din ținuturile locuite de Români, excursiune 
făcută de membrii societăţii în Cursul lunei Iunie 1902. D-sa dărueşte societăţii 
1000 exemplare din această broșură tipărită, spre a se vinde in folosul societăţii. 
Urmează apoi un schimb de vederi asupra datei convocărei Adunării Generale şi 
asupra alegerii localităţii unde membrii vor aveă să facă o nouă excursiune istorică. 


32 


Sedinta publică a Comitetului dela 23 Лиме 7003 


Şedinţa se tine în Palatul Ateueului, sala Societăţii Geografice Române. 

Preşidenţia d-lui Lahovary L George. 

D. Greceanu St., membru fondator, dă citire unui interesant memoriu tratând 
despre «Nicolae Iordake Rosetti, contele imperiului Cezaro cráiesc şi ginerele lui 
Constantin Vodă Brâncoveanu», ce cuprinde numeroase date şi documente, unele 
aparținând casei d-lui Greceanu, altele colectionate de d-sa, arătând mersul eve- 
nimentelor întâmplate în secolul al XVIII-lea cu nenumăratele, interesantele şi va- 
riatele împrejurări, unele mai primejdioase şi mai nenorocite decât altele, cari cur- 
geau pe atunci peste neamul românesc, Acest memoriu s'a publicat în organul so- 
cietátii «Revista de Istorie, Arheologie și Filologie» volumul IX, pag. 213-245. 

D. Tocilescu Gr. comunică aparitiunea organului societății «Revista de Is- 
torie, Arheologie și Filologie», vol. 9, fasc. 3 cu 26 clişeuri, ce se va distribui mem- 
brilor societății. 


33 
Sedinia Comitetului dela 26 Iunie 7003 


Şedinţa se ţine în casa D-lui Greceanu St. 
După înțelegerea stabilită mai înainte, se hotăraște conform propunerii D-lui 
Greceanu St., ca excu rsiunea membrilor societății să se facă la Finta, în jud. Dâm 
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bovita, spre a se studià topografia locului unde s'a dat cunoscuta bătălie între 
Matei Basarab și Vasile Lupu. Se fixează itinerariul călătoriei și data plecării la 
28 ale curentei luni 


34 
Sedinta Comitetului dela 30 Iunie 1903 


Sedinta se tine în Palatul Inaltei Curți de Conturi. 

D-1 Președinte Lahouary I. George adresează mulțumiri D-lui Greceanu St., 
în numele membrilor societății cari au participat la excursiunea istorică dela Finta, 
pentru ospitalitatea ce fi s'au dat în această localitate și pentru mijloacele de cá- 
lătorie ce li s'au înlesnit dela gara Ghergani la conacul moșiei sale. Mai departe 
arată importanța localităţii Finta' pentru istoria naţională. 

D-sa declară închisă sesiunea lucrărilor Societátii, luându-se vacantie de vară 
conform statutelor. 


35 


Sedinta Comitetului dela 25 Noembre тооз 


D-1 Președinte Lahorary I. George rezumează activitatea societăţii din se- 
siunea precedentă, ce s'a încheiat cu interesanta excursiune istorică făcută la Finta 
şi se adoptă propunerea de a se tine Adunare Generală anuală fixându-se programul 
lucrărilor. 


36 
Şedinţa Comitetului dela r Decemurie 1903 


Pregedentia D-lui ZaAovary I George asistat de D. Secretar general To- 
пеѕси- Gion. 

D. Președinte LaAovary I. George arată cá parte din membrii Biroului si ai 
Comitetului neputând luă parte din diferite imprejurări la gedinta Adunării Gene- 
rale anunțată pentru astăzi, a fost amânată din oficiu pentru altă dată ce se va 
fixă ulterior. 


37 


Sedinta Comifelului dela 8 Decemvrie 1903 


D-1 Preşedinte LaAovay I. George arată că s'a fixat la ordinea zilei pentru 
ședința publică dela 13 Decemvrie eurent, conferințele anunțate de D-nii Tocilescu 
Gr. şi Niculescu Elie. 

Se proclamă aleși noi membrii în societate. 

0-1 Tocilescu Ст. directorul organului societății «Revista de Istorie, Arheo- 
logie și Filologie» aminteşte că Comitetul de redacţie se întruneşte regulat în sa- 
loanele D-lor general Brătianu si Ionescu-Gion, unde se dă citire lucrărilor admise 
a fi publicate în Revistă. D-sa arată mai departe cá D-l Ionescu-Gion a dat citire, 
în una din aceste ședințe, unui interesant studiu al D-sale asupra vestitei Sima 
Stolniceasa soţia lui Stroe Stolnicul Buzescu, unul din credincioşii servitori ai lui 
Mihai Viteazul. ў 

D. Preşedinte Гайотагу I. George aduce la cunostinta Comitetului donatiu- 
nile făcute societăţii de d-nii; Kre/au/escu-Em. 200 lei şi Profopopescu-Arges C. 
100 lei, destinati fondului de rezervá pentru tipárirea Revistei, exprimándu-le mul- 
tumiri în numele socletátii. 
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Demisiunea D-lui Јомеѕси- Слон din secretariatul general, pe motiv cá n'ar 
mai dispune de timp, se respinge in unanimitate si D-1 Presedinte dá o nouš dele- 
ране d-lui Profopopescu- Argeş, de a îndeplini atributiunile de secretar, care încă 
dela înființarea societăţii a adus bunele sale servicii în mod cu totul benevol şi 
onorific, 


38 


Sedinta publică a Comitetului dela 13 Decemvrie 1903 


Pregedentia D-lui LaAovary I. George. 

0-1 Tocilescu Gr. face o comuniaatie asupra «Documentelor cu privire la 
primii domni ai tárei Románesti», in deosebi asupra lui Radu-Negru (Tugomir) din 
1290, Nicolae Alexandru Basarab si Mircea cel Bátrán. 

Din documentele inedite asupra lui Mircea cel Bátrán a comunicat in foto- 
grafie, în text original si în traducere, cu toate comentariile necesare, hrisovul din 
luna Iunie anul 1415, Acest document aflat în posesiunea d-lui Spineanu N., insti- 
tutor la T.-Severin, a fost pus mai dinainte la dispoziţia D-lui Tocilescu. 


39 


Sedinta Comitetului dela го Decemvrie 1903 


D. Preşedinte Lahovary I. George comunică adresa primită dela d-na Eu- 
genia Janculescu de Reus, care donează societăţii 100 volume din lucrarea sa «Vo- 
inta» si se aprobă d'a i se trimite o adresă de mulțumire, 

Se alege și se proclamă 12 membrii activi, 


40 


Sedinfa publică a Comitetului dela, 22 Decemvrie 1903 


D-l Tocilescu Gr. face o comunicare despre «Starea monumentelor publice 
din țară si din străinătate» şi schiteazá proectul întocmirei unui «Corpus Inscriptio- 
num Slavo-Romanicarum». 

D-1 Petraşcu Nicolae dă citire lucrării sale despre «Viaţa şi activitatea lite- 
rară a lui Anghel Demetriescu», fost membru al societăţii, încetat din viață, 


41 
ANUL 1904 


Şedinţa publică a Comitetului dela ro Ianuarie 1904 


D-l președinte LaAovary Г. George exprimă cu ocaziunea Anului Nou, cál- 
duroase felicitări membrilor societăţii și face urări pentru activitatea ei viitoare, 

D-l S/urdza Alexandru dă citire studiului sáu «Prehistoria Română» şi D-1 
Obedeanu V. C. vorbeşte despre «Aga Constantin Bâlăceanu și începutul politicei 
Țării Româneşti cu împărăția Austriei în secolul al 17-lea», 


42 


Sedinta publică a Comitetului dela 24 Ianuarie 1904 


Şedinţa se tine în Palatul Inaltei Curți de Conturi sub pregedentia d-lui Vacă- 
rescu Theodor, în lipsa d-lui preşedinte Lahovary, care a comunicat câ se afla bolnav. 

D-1 Nicolescu Elie desvoltă conferința sa «In jurul lui Basarab Laiotă in prima 
jumătate a secolului al 16-lea», 
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43 


Sedinta publică a Comitetului dela 7 Februarie 1004 


0-1 Președinte Lahovary І George acordă cuvântul d-lui Secretar General 
„Ionescu Gion, саге dă citire comunicărei trimisă de D-nul Stefulescu Al. din Tg.- 
Jiu, membru al societăţii, privitoare la «Satele azi dispărute ale județului Corjiu». 

D-1 Bărbulescu Піе vorbeşte despre «Fonetica vechilor texte române si in- 
fluentele literare slave» în legătură apropiată cu literatura noastră. 


44 
Sedinta publică a Comitetului dela 27 Februarie 1904 


D-l Preşedinte Lahoiary I. George, prezintă societăţii pe d-na Victoria 
Vaschide, Dr. în litere dela Paris 

D-na Vaschide mulțumește d-lui Preşedinte si Comitetului pentru deosebita 
onoare ce i s'a făcut de a fi aleasă ca membră a societăţii şi cá i s'a fixat la or- 
dinea zilei conferința sa despre «Cucerirea Daciei», dándu-i-se prilejul a comunică 
în sânul acestei învățate societăţi, rodul muncii sale timp de 5 ani, care lucrare a 
fost publicată de «École des Hautes Études (Sorbone) din Paris; sub auspiciile mi- 
nisterului instrucţiunii publice al Republicei Franceze. 

Mai departe D-na conferentiará intră in desvoltarea lucrării sale bazată pe 
studiile epigrafice — subiect strâns legat cu origina nationalitátii noastre: epoca lui 
Trayan si opera lui civilizatoare la Dunărea de jos. Arată apoi cá ínscriptiunile, 
baso-reliefurile coloanei Trayane si a monumentului dela Adam-Klissi desmormântat 
de D-l Tocilescu Gr., alcătuiesc archiva plină de comori nepretuite ale isvoarelor 
acestor epoci, 

0-1 Tocilescu Gr. relevează meritele incontestabile ale operei d-nei Vaschide, 
una din cele mai bune eleve, care continuându-și studiile la Paris, a isbutit să scrie 
o carte de valoare bazată pe cercetări originale şi conștiincioase. D-sa a avut oca- 
ziunea să apere cu isbândă cestiunea continuității Românilor în stânga Dunării şi 
de a fi convins până si pe cel mai aprig adversar al acestei continuitáti, pe d. Gas- 
ton Paris. D-na Vaschide este prima elevă diplomată de înalte studii din Paris. 


45 
Şedinţă publică a Comitetului dela б Магне I904. 


Pregedentia d-lui Lahovary I. George. 
0.1 Petraşcu N., membru al societăţii, desvoltă conferința sa "despre: «Ale- 
xandru Odobescu», arátánd viata si operile distinsului profesor şi literat, 


46 
Sedinta publică a Comitetului dela 20 Martie 1004 


Pregedentia d.lui Lahovary I. George. 
D- Băileanu Magnus, membru al societății, vorbește despre «Elementele 
democratismului Rus» aruncând o vie lumină asupra stării sociale a vastului impe- 


riu Slav. 
47 


Şedinţa Biroului dela 18 Aprilie 1904 


0-1 Președinte LaAovary I. George arată că la 10 Mai, a. c., împlinindus-si, 
trei ani dela fondarea societăţii, când expiră mandatul Biuroului și al Comitetulue 


10 
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hotáregte, conform statutelor, tinerea Adunšrii Generale in ziua de 5 Mai a. c. Se 
iau apoi mai multe dispozitiuni in vederea convocárii membrilor in Adunarea Ge- 
nerală. 


48 


Şedinţa Comitetului dela 28 Aprilie 1904 


D-l președinte ZaAovary Г. George comunică programul lucrărilor Adunării 
Generale, care este următorul: : 

1. Darea de Seamă a Biroului şi Comitetului despre activitatea desfășurată de 
societate în cursul acestor trei ani. Raportor ales: D. Profopopescu- Argeş C. 

2, Darea de seamă asupra situaţiei financiare a societății de D. Bărbulescu 
Ile, casier. 

3, Prezentarea unui proect de budget pe anul în curs. 

4. Propunerea pentru modificarea unor articote din statutele societăți. 

5. Alegerea noului Birou şi a Comitetului pe un period viitor de 3 ani. 

6. Propuneri de membrii noi de toate categoriile şi orice alte propuneri s'ar 
face de vre-un membru. 

7. Fixarea aproximativă a lucrărilor, conferințelor si excursiunilor de între- 
prins în anul curent; 

8. Desvoltarea conferinței d-lui S#urdea С. Al., asupra «României contimpo- 
rane si starea ei economică». 

D-l Preşedinte comunică cá Adunarea Generală se va tine tot în localul Inaltei 
Curți de Conturi, în sala de audiente. 


49 
ADUNAREA GENERALA 
5 Mai 1904 


Şedinţa se tine în sala de audiente din Palatul Inaltei Curți de Conturi. 

Presidentia d-lui LaAovary Г. George asistat de d-nii secretari ai Biuroului 
Ionescu Gion şi Protopopescu- Argeş C. 

Şedinţa se deschide la orele 5 p. m. 

Prezenti d-nii membrii аі Biuroului, ai Comitetului societății, ai Comitetului 
de redacţie a organului societăţii și 57 d-ni membrii din Capitală, din provincie, 
în total 97 de persoane. 

D-1 preşedinte ZaAovary arată că societatea împliniud 3 ani de existenţă ne- 
întreruptă dela fondarea ei, a convocat, conform Statutelor pe membrii în Adunare 
Generală, spre a ascultă darea de seamă asupra activităţii desfășurată de spcietate 
în acest interval de timp si totodată a procedà la alegerea noului Biurou şi Comitet, 
al căruia mandat expiră (art. 6 din statute). Mai departe d-sa dă citire programe 
lucrărilor adunării generale. i 

D-1 Jonescu Gion, secretar general, comunică demisiunile d-lor Densuşianu 
N. si Cutiana G. Christu, telegrama d-lui Văcărescu Th., care se scuză si regretă a 
nu puteà participà la sedintá, precum si adresei d-lui Baican E., care trimite pentru 
biblioteca societății 3 exemplare din lucrarea sa «Moda», culegeri istorice despre îm- 
brăcămintea antică, 

D-1 Protopopescu Argeş C., raportor al Comitetului, arată activitatea desfá- 
şurată de societate în cursul celor trei ani: lucrările biuroului și ale Comitetului, eon- 
ferintele боше de membrii societăţii, excursiunile istorice făcute în ţară și peste 
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hotar în țările locuite de Români, lucrările Comitetului de redacţie a organului so- 
cietăţii «Revista de istorie, Arheologie şi Filologie» și materialul publicat în acest 
organ. D-l raportor, în numele Comitetului, exprimă respectoase multnmiri d-lui pre- 
şedinte Lahovary pentru interesul, osteneala si sprijinul efectiv ce dă societății. 

D-1 Președinte LaAovary mulțumește d-lui Protopopescu-Argeg pentru darea 
de seamă ce a făcut şi pentru cuvintele frumoase şi măgulitoare ce i-a adresat, zi- 
când că nu şi-a făcut decât datoria, şi promite că se va sili şi şi in viitor să acorde 
tot sprijinul său pentru mersul înainte si cât mai prosper al societăţii. 

D-l Bărbulescu Ilie, casier, dá citire raportului și situației financiare a so- 
cietátii, în care arată încasările şi plăţile făcute în decursul celor 3 ani de către 
d-sa și de fostul casier d. Clinciu Ion. 

Se alege o comisiune compusă din d-nii: Yarka Scarlat, procurornl Inaltei 
Curți de Conturi si membru al societăţii, Petrașcu N. şi Sturdza Al., membrii ai so- 
cietátii, care să examineze raportul d-lui casier, spre a se da cuvenita descărcare, 

După mai multe discuţiuni la care iau parte d-nii Greceanu St., Tocilescu Gr. 
Tanoviceanu L, Protopopescu Argeş, Petraşcu N. $1 Creţu Gr., d*preşedinte Laho- 
vary opinează a se amână cestiunea modificárci statutelor până după alegerea noului 
Biurou și a Comitetului. 

Sedinta se suspendă pentru 10 minute. 

La redeschidere d-l Greceanu Sf., în vederea alegerii novlui Birou, ocupă 
„fotoliul pregedential, fiind cel mai în vârstă dintre membrii prezenți. 

Procedându-se la alegerea preşedintelui, este proclamat cu unanimitatea vo- 
turilor D-l Laho vary I. George, în aclamatiunile membrilor. 

D-1 Zahovary reocupând fotoliul pregedential mulțumește călduros Adunării 
pentru încrederea cu care este onorat a doua oară alegându-l președinte şi asi- 
gură societatea, că-i va acorda şi în viitor tot sprijinul pentru prosperitatea ei. 

Mai departe se procedează la alegerea vice-pregedintilor şi sunt aleși d-nii: 
Văcărescu Th. si Kretzulescu Em.; secretar general d-l Tocilescu Gr. și casier 
comptabil d-nul Dinulescu St. 

D-l Tocilescu Gr., secretar general mulţumeşte pentru alegerea sa [in Biurou 
şi zice că cu toate greutăţile ce societatea a avut de întâmpinat la început, speră 
că gratie sprijinului de care se va bucură si în viitor din partea d-lui președinte La- 
hovary $1 a membrilor cari au conlucrat pentru această instituție, societatea igi va 
puteă continuă activitatea ei folositoare. 

D-l Preşedinte arată că lucrările societății fiind aduse la îndeplinire până în 
prezent de 4-1 Protopopescu Argeş C. membru fondator, propune a i зе da o nouă 
delegaţie, spre a duce mai departe această sarcină. 

D-l Protopopescu Argeş C., mulţumeşte respectuos d-lui președinte si Adu- 
nării pentru atentiunea si înerederea cu care a fost onorat până în prezent, dar 
pentru aceleaşi motive, pentru care a declinat onoarea de a fi ales casier, declară 
că nu poate să primească mai departe nici noua delegaţie ce i se dă, de oarece mare 
parte din timp de acum înainte este nevoit a-l petrece afară din Capitală şi din țară. 

D-1 Preşedinte mulţumeşte d-lui Protopopescu Argeș pentru însemnatele ser- 
vicii aduse societăţii dela fondarea ei şi până în prezeut, de oarece împreună cu 
d-sa a dus sarcina administrativă a societăţii si exprimă părerea de rău că persistă 
în retragerea sa. D-l Președinte, după propunerea d-lui Tocilescu, roagă şi dă de- 
legatie d-lui Niculescu Elie, membru al societăţii, ca să îndeplinească sarcina de se- 
cretar la Biurou. 

Orele fiind înaintate, se amână pentru sediuta viitoare urmarea discutiunii a- 
supra restului materiilor din programul Adunării Generale și şedinţa se ridică la 
orele 7 si 45 minute seara. 
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50 


Sedinta publică a Comitetului dela 3 Iunie 1904 


Sedinta sc tine în sala Inaltei Curți de Conturi. 

D-] preşedinte Zahovary I. George aminteşte cà în curând întreaga națiune Ro- 
mână va sărbători în ziua de 2 Iulie aniversarea de 400 ani a morții lui Stefen cel Mare, 

D-l Tocilescu Gr. rosteşte cu prilejul acesta o cuvântare având de obiect 
«Cultul eroilor la Grecii antici», şi însemnătatea aniversării marelui crou al neamului 
românesc, care se odihnește la Mânăstirea Putna. D-sa propune şi societatea incuviin- 
teazá, ca să se facă o coroană de bronz pe care o va depune pe mormântul eroului 
domnitor, când va rosti şi o cuvântare în numele societății, 


51 


Sedinta Comitetului dela 29 Iunie 1004 


0-1 Președinte Lahovary Г. George comunică trista ştire despre moartea 
cca га de veste a colegului mult regretat Ionescu Gion. 

Se hotáreste ca membrii societății să asiste in corpore la inmormántarc, iar 
d-nul Tocilescu să rostească o cuvântare pentru memoria distinsului răposat si să 
depună o coroană în numele societăţii, 

D-1 Tocilescu arată cá este gata coroana de bronz turnată în atelierele şcoa- 
lei superioare de arte si meserii din Capitală, cc se va depune la M-tirea Putna 
cu ocaziunea serbării aniversării morţii lui Ștefan cel Mare și că îndată după inde- 
plinirca sarcinei triste pentru răposatul Ionescu Gion, va pleca chiar în acea scară, 
pentru ca În dimineaţa zilci de 2 Iulie să se afle la Mânăstirea Putna spre ast 
îndeplini și cca laltă însărcinare din partea societăţii. 

D-1 Președinte declară închisă sesiunea lucrărilor socictátii, luându-se vacantic 
de vară, conform statutclor. 


Societatea își suspendă şedinţele sale din diferite cauze. 


52 


ANUL 1908. 


Sedinta Comitetului dela б Песетотіе 1908 

Sedinta se tine la Muzeul de Antichitáti din Palatul Universitátei la ora 5!/, 
P. m. sub presidentia d-lui Krefew/lescu Em., vice-președinte, asistat de 4-1 Toci- 
lescu Gr., secretar general. 

Prezenti d-nii membrii ai Comitetului aflați în Capitală, 

Se dă citire proceselor verbale următoare: І. Al şedinţei Comitetului dela 
28 Aprilie 1904; IL Al adunării generale dela 5 Maiu 1904; IL Al ședinței Comi- 
tetului dela 5 Iunie 1904 si IV. Al şedinţei Comitetului dela 29 Iunie 1904. 

Se comunică scrisorile primite din partea d-lor: General Brătianu 1. C. și 
Caloianu M,, cari arată că nu pot participă la ședință, aflându-se bolnavi, iar d-l 
Văcărescu Th. fiind dus în străinătate. 

Se procede la alegerea şi proclamarea a 17 Domni membrii activi. 

D-1 vice-președinte Krefeulescu Em., exprimă regretul cá 4-1 preşedinte La- 
hovary I. George, fiind bolnav de mai mult timp, se află în imposibilitate de a par- 
ticipă la şedinţă. Arată cá societatea şi-a întrerupt activitatea încă din anul 1904, 
din diferite cauze, de când a încetat şi apurițiunea organului sáu, «Revista de Is- 
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torie, Archeologie si Filologie». D-sa comunicá apoi cá a primit cu plácere propu- 
nerea de a convoca Comitetul, ca societatea să-şi poată reluà activitatea din trecut 
cu un scop atât de nobil și frumos, rugând pe d-nii membrii prezenţi să avizeze şi 
să hotărască cele de cuviință. 

D-l Tocilescu Gr., secretar general, enumără cauzele сагі au contribuit ca 
Societatea să-si suspende lucrările sale pentru câtya timp si face apel călduros la 
d-nii membri ai societății, ca cu toții să se asocieze la cele zise de d-l vice-pre- 
şedinte Kretzulescu. 

In urma discutiunilor urmate, la care participă d-nii Quintescu N., Dumi- 
trescu Marin şi Petrașcu N., se dă delegaţie d-lui Protopopescu Argeş C., ca să 
pregătească lucrările pentru convocarea Adunării Generale, ce se fixează pentru 
ziua de 15 Decemvre ale curentei. Comitetul incuviinteazá. Se aprobă asemenea 
textul circulărei ce se va adresă membrilor în vederea convocării Adunării Generale. 

D-l vicc-pregedinte Krefeulescu Em., face cunoscut că pune cu plăcere la dis- 
poziția societăţii în mod gratuit pentru şedinţele sale, saloanele Eforiei Kretzulescu 
din calea Victoriei 57, din care unul să servească de cabinet de lucru pentru se- 
cretariat; asemenea încălzitul şi iluminatul. 

D-nii membrii prezenți adresează d-lui Vice-preşedinte muitumiri pentru spri- 
jinul puternic ce acordă si de astădată societăţii, după care şedinţa se ridică la 
orele 8 1/, seara. 


53 
"ADUNAREA GENERALA 


15 Decemvwre 1908 


Şedinţa se ţine în saloanele Eforiei Kretzulescu, din Calea Victoriei 57. 

Preşedenţia d-lui Krefsulescu Em., vice-președinte asistat de d-nii Tocilescu 
Gr., secretar general şi Protopopescu Argeş C. secretar redactor. 

Prezenti d-nii membrii ai Biuroului, ai Comitetului și numeroşi membrii ai 
societăţii, lipsind din cauză de boală, d-nii: Lahovary L. G., președintele societății 
şi General Brătianu I. C. 

D-1 secretar general Tocilescu Gr. dă citire programei materiilor înscrise la 
ordinea zilei. 

D-1 vice-președinte Kre/auwlescu, luând cuvântul, exprimă via părere de rău 
că d-l greşedinte Lahovary I. С. аНАпаи-зе bolnav încă de mai mult timp, nu poate 
participă şi presidă Adunarea Generală a societății şi se face interpretul Adunării, 
de a transmite cele mai bune urări de grabnică însănătoșire vrednicului president, 
care timp de aproape opt ani de când stă în fruntea societății, a presidat-o aproape 
fără întrerupere până în timpul din urmă, când societatea şi-a suspendat lucrările sale., 

D-sa arată mai departe că în urma întrunirii Comitetului în şedinţa sa dela 
6 Decemvrie a. c., s'a hotărât convocarea membrilor societăţii, în Adunare Generală 
anuală, după o pauză îndelungată, decând societatea din anumite cauze comunicate 
{п acea şedinţă de 4-1 Tocilescu Gr., a fost nevoită să-şi întrerupă activitatea, Zice 
apoi că a primit această onoare de a prezidă întrunirea, de oarece această folosi- 
toare institutiune culturală se află astăzi reinsufletitá prin silintele membrilor ei, 
spre a o agezà pe temelii mai durabile. D-sa conchide astfel : «Scopul aeestei so- 
cietáti este, ca pe lângă serviciile aduse cercetărilor științifice în genere, să poarte 
şi un interes patriotic. Să sperăm dar că prin râvna şi stăruința tutulor vom ajunge 
țelul ce urmărim cu toții şi de aceea fac cele mai bune ale mele urări pentru spo- 
rul și prosperitatea acestei institutiuni. Fie ca tânăra noastră societate Istoricá- 
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Română, să se asocieze întrun mod demn celorlalte societăţi similare din alte ţări 
și pilda cea mai vie o avem în vecina noastră Ungaria, a căreia societate Istoricá 
numără mii de membrii, având în fruntea ei pe cei mai de seamă bărbaţi. Nu mă 
îndoesc dar că la apelul ce facem—și societatea noastră fiind sprijinită de bărbaţii 
de știință ai ţării noastre precum şi de aceia din țările locuite de Români, ea își va 
îndeplini misiunea prin cercetările ştiinţifice ce va face, prin conferințele се va 
tine, prin comemorarea însemnatelor date istorice a neamului Românesc, iar prin 
călătoriile ce vom întreprinde mai departe în interiorul Românii şi în țările locuite 
de Români, vom vizită şi studiă localităţile principale ce prezintă un interes istoric. 
Urez dar spor la muncă». 

D-i Secretar General Tocilescu Gr., dă citire procesului verbal al gedintii co- 
mitetului dela 6 Decemvrie crt. D-sa arată cauzele pentru care Societatea şi-a în- 
trerupt cátv timp lucrările si face apel cálduros la d-nii membrii ai societăţii de a 
da tot sprijinul lor pentru realizarea frumoaselor idei emise de D-l vice-președinte 
Kretzulescu, care ne îmbărbătează la muncă. 

D-1 Protopopescu Argeş C. raportor al Comitetului, dă citire raportului său 
general asupra activităţii societății dela fundarea ei, 5 Maiu 1901 pânăla 15 De- 
cemvrie 1908. 

Iată textul în extenso al acestui raport: 


Domnule Preşedinte, 
Domnilor Colegi şi Onoral Auditor, 


Astăzi se împlinesc aproape opt ani de când societatea Istorică-Română a 
luat ființă, începându-și activitatea ei sub conducerea prea Onor. nostru preşedinte, 
d-l Lahovary I. G., pentru care avem regretul de a nu-l vedeă astăzi în mijlocul 
nostru, find reținut în casă din cauză de boală. 

Să ne împlinim dar mai întâiu această scumpă datorie ce avem, adresándr respec- 
tuoasele si sincerile noastre urări de însănătoșire venerabilului si neobositului nostru 
conducător, care in timp neîntrerupt, dela înființarea acestei institutiuni, a presidat-o 
fâră şovăire îndemnându-ne mereu la lucru și dând sprijinul său ce ne este cunoscut 
tutulor acelora cari am lucrat alături cu D-sa. Astfel că grație impulsului continuu 
al d-lui președinte Lahovary, societatea a putut să-și afirme existența ei — fapt ce 
se explică cam rar în țara noastră, ca o societate științifică să se poată menţine 
numai prin cotisatiunile si ofrandele membrilor săi, cu toate greutățile ce a avut de 
întâmpinat mai ales la început. Cu aceste sentimente dar, să sperăm că în curând 
vom fi fericiți de a revedeă în mijlocul nostru pe bunul nostru președinte și pro- 
tector al societății noastre. 

Intru cât dar societatea а putut corespunde până în present cel puţin in 
parte menirei ei, am onoare si permiteti-mi, vă rog domnii mei, ca delegat al Co- 
mitetului în calitate de raportor, să vă dau aci, potrivit art, 9 din Statute, un suc- 
cint resumat al lucrărilor ce a săvârșit societatea în acest interval de timp de când 
a luat fiinţă si până în present, 


Domnii Mei, 


Un număr de cunoscători și iubitori ai trecutului nostru Românesc în frunte 
cu d-nii: Urechiă A. V., Lahovary I. G., Tocilescu Gr., Ionescu Nicolae, Chin- 
tescu №, Hajdeu B. P., Vitzu А]. si alții, profesori universitari și academiciani; apoi 
Greceanu St, General Brătianu I. C., Ionescu- Gion Densușianu N., Lahovary Gr., 
Dimitrescu Marin, Petrașcu N., Protopopescu-Argeș C., Locusteanu Nicodim și alţii, 
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pštrunsi de necesitatea înființării unei societăți pentru istoria Patriei, s'au constituit 
în luna Maiu 1901 în Comitet de iniţiativă şi întocmind proiectul de Statute, au 
decis să facă apel la toţi bărbaţii cari doresc a vedea la noi în ţară propășirea 
studiilor si cercetărilor istorice, si cari prin cunoștințele și ajutoarele lor, să con- 
tribue la atingerea scopului urmărit de societatea Istorică-Română, adică la răspân- 
direa cea mai întinsă a cunoștințelor istorice, la deșteptarea simțului national şi 
istoric în toate clasele sociale. 

Am constatat dar cu satisfactiune cu toţii, Domnii mei, că apelul ce s'a făcut 
atunci a avut ecou în inimile celor 34 persoane care s'au asociat și s'au grăbit a 
lua parte la prima ședință de constituire a societăţii, cum și în inima acelor per- ; 
soane cari până în present au aderat prin scrisori şi verbal la sfatutele societății, 
adică peste 300 membrii cât numără astăzi societatea, având fericirea a aveă în 
sânul ei representanti din toate straturile societăţii: academiciani, prelati, profesori 
Universitari, profesori de curs secundar, institutori, învăţători, medici, ingineri, mi- 
litari, proprigtari, ес. din Capitală, din ţară si de peste hotar din țările locuite de 
Români și din alte State. 

Dar înainte de a trece mai departe la arătarea activităţii societății, să ne 
amintim cu pietate de acei cari au dat bucuros sprijinul lor societăţii, dar care azi 
numai sunt printre noi, numele lor rămănând neșterse în amintirea noastră a tutulor: 
Urechiă A. V. Ionescu Nicolae, Felix I. Dr, Janov J. Lahovary 1. Сг. Jonescu 
Gion, Demetriescu Anghel, Păun У., Hajdeu B. P., Brezeanu N.B., Lahovary Jacob 
General, Novian Radu, Ciculescu P., Samureanu E, Alexandrescu J. N., încetaţi 
din viaţă. 

Activitatea ce societatea Istorică a desfășurat în decursul acestui timp, se 
poate vedeà mai în amănunt din lucrările celor 52 sedinti ce a ţinut, repartizate 
pe patru ani, adică: sedinti de Biurou, sedinti ordinare de Comitet — private și pu- 
blice — sedinti extraordinare şi adunări generale. Din procesele verbale cu dările 
de seamă a lucrărilor de până acum și cari s'au publicat în parte în precedentele 
numere ale organului societății «Revista de Istorie, Arheologie si Filologie», precum 
și în acelea ce se vor publică în curând, se poate vedea că activitatea membrilor 
societății nu s'a mărginit numai la lucrări interne, dar a căutat ca chiar din primul 
an al existentii să se afirme prin ţinerea de conterinte, să aibă o revistă periodică 
sub directiunea unui comitet de redacție pentru publicarea de lucrări istorice in- 
structive, o bibliografie istorică română, un dicţionar istoric al Românilor, precum 
şi cronici, memorii, documente, inscriptiuni și în genere orice material istoric, filo- 
logic și literar. Astfel membrii au ținut o serie de conferinti publice pentru a vul- 
gariză cunoştinţele istorice și au făcut călătorii de studii în ţară si în Transilvania. 
Este drept că organul oficia] de publicitate nu a putut apare la timp si în mod 
destul de regulat, de oarece am avut de întâmpinat și greutăți materiale. Totuși 
— gratie apelului de ajutorare ce am făcut la generositatea d-lor membrii, a găsit 
ecou binevoitor şi ne-a dat curagiul şi putinţa de a aduce la îndeplinire cam cu 
greutate până la 1904 misiunea noastră, căci să fie bine știut, societatea noastră 
nu are nici un subsidiu din partea Statului, ca alte institutiuni, deși poate eră de 
dorit a se încurajă această frumoasă inițiativă privată, sustinándu-se astfel societatea 
numai prin cotizatiile si donatiunile câtorva membrii ai săi generoși. Aproape întreg 
venitul material al societății a fost destinat esclusiv tipăririi organului său «Revista 
de Istorie, Arheologie și Filologie», cheltuindu-se abia o minimă sumă cu admi- 
nistratia societăţii, întru cât localul, iluminatul si încălzitul au fost puse la dispoziţie 
gratuit de onor. nostru preşedinte, 4-1 Lahovary, care ocupă înaltul post de pre- 
şedinte а] Inaltei Curți de Conturi, în localul căreia tineam de obiceiu ștdințele 
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noastre. Ásemenea societatea n'a debursat nimic pentru plata vreunui functionar 
administrativ al societăţii, de oarece lucrările au fost aduse tot timpul și fără in- 
rerupere la îndeplinire de 4-1 Protopopascu-Argeş C,, membru fundator, care a 
inevoit să primească delegaţia de secretar la Biurou, punând serviciiile sale gra- 
uit la dispoziţia societăţii, iar în ce privește lucrările de casierie si comptabilitate, 
Bu fost îndeplinite fără nici o indemnizaţie de către 4-1 Clinciu L, fostul casier. 
ctualul casier 4-1 Bărbulescu Піе, următorul d-lui Clinciu, va prezentă un raport 
poison asupra situatiunii financiare a societăţii si fiindcă ne găsim tocmai la 
artea care oglindește oarecum mijloacele materiale de care a dispus societatea, 
imi permiteti să amintesc, cá la apelul nostru au răspuns următoarele persoane 
care au avut generozitatea să facă donatiuni societăţii: 1) D-1 Tocilescu Gr., două 
ute lei, 2) D-l Kretzulescu Em., în două rânduri două sute lei, 3) D-l General 
rătianu patruzeci lei, 4) D-1 Protopopescu-Arges C,, una sută lei, 5) D-l Greceanu St. 
una mie exemplare din broşura «О escursiune istorică în Ardeal» vândute în folosul 
societăţii, 6) D-na Eugenia Janculescu de Reus, institutoare la Dorohoi, una sută 
| ame din lucrarea sa « Voinfa» vândută asemenea în folosul societăţii. Biuroul şi-a 
ndeplinit la timp datoria de a adresă la fiecare donator în parte, prin adrese spe- 
iale, viile mulțumiri pentru sprijinul ce au acordat societăţii, reînoind si eu cu 
i Ocasiune, expresiunea recunostintei ce societatea le poartá. 
Acestea zise, Domnii mei, putem pági mai departe impártind lucrárile Socie- 
látii în trei categorii : 


I 


Conferințele si comunicările fácute în ședințele publice de membrii societății 
hoastre, s'au ţinut în ordinea următoare : 

1. D-l Densuşianu N. : «Despre un document din'anul 1398 privitor la fa- 
Ша Chinezilor Basarabi» ; 2, D-1 Tocilescu Gr.: «Documentele din arhivele Mu- 
hicipalitátilor din Braşov si Sibiu» ce se vor publică în Analele Academiei $ 3. D-l 
Jonescu Gion : «Boerii Basarabegti» rectificánd erorile ce fac unii scriitori asupra 
acestor familii vechi a Țării Românești; 4. 2-1 Apostolescu Г. N. : «Schitul Tri- 
valea» ; 5. D-1 Niculescu Elie : «Originele familiei Golescu ; 6. D-Y Tocilescu Gr.: 
«Materialul pentru un Corpus Inscriptionum Slavo-Romanicarum» ; 7) D-] Tocilescu 
Gr.: «Documente inedite privitoare la Radu Șerban Basarab şi la muma lui Con- 
stantin Vodă Basarab» (Cârnu) ; 8. D-l Crefu Gr.: «Stema Mitropoliei Tárei Ro- 
mânești»; 9. D. Dimitrescu Marin : «Influenţa Rusii în mişcarea lui Tudor Vja- 
dimirescu»; 10. D-l Bărbulescu Elie : «Felul scrierilor de care s'au slujit Românii 
în curgerea veacurilor»; 11. D-1 Greceanu St.: «Nicolae Iordake Rosetti, Contele 
Imperiului Cesaro-Crăesc si ginerile lui Const. Vodă Brâncoveanul> cu numeroase 
date si documente, unele aparținând Casei d-lui Greceanu St., altele colectionate 
de D-sa, arătând mersul evenimentelor întâmplate în secolul al XVII-lea. 12. D-1 
Jonescu Gion: «Sima Stolniceasa, soția lui Stroe Stolnicul Buzescu, unul din credin- 
ciogii servitori аі, lui Mihai Viteazul»; 13. D-l Tocilescu Gr.: «Documente cu privire 
la primii Domni ai Ţării Romanesti; 14. D-1 Tocilescu Gr.: «Starea monumentelor 
publice în ţară și despre înființarea unui Corpus Inscriptionum Slavo-Romanicarum» 
(continuarea materiei ședinței precedente); 15, D-1 Pefraşcu N.: «Viața şi activi- 
tatea literară a lui Anghel Demetriescu», fost membru al Societăţii Istorice ; 16, D-l 
Sturdza Al.: «Prehistoria Română» ; 17, D-1 Obedeanu V. C.: «Aga Constantin 
Bălăceanu si începutul politicei Țării Românești, cu Împărăţia Austriei în secolul 
al XVI-lea» ; 18. D-l Bărbulescu Ilie: «Fonetica vechilor texte române, și influen- 
tele literare slave»; 19. D-1 Nicolescu Elie: «În jurul lui Basarab Laiota în prima 
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jumătate al secolului al XVI-lea»; 20. D-1 Jonescu Gion: «Satele azi dispărute ale 
jud. Gorj», lucrarea d-lui Stefulescu Al. din Tg.-Jiu»; 21. D-na Victoria Vaschide. 
«Cucerirea Daciei»; 22. D-1 Petraşcu Nicolae: «Despre Alexandru Odobescu»; 23: 
D-l Băleanu Magnus: +Elemenlele democratismului Rus» si 24. D-1 Tocilescu Gr. 
«Cultul Eroilor la Grecii antici». 

La toate aceste reuniuni publiee au participat pe lângă membrii societăţii și 
un public numeros, ce urmărea cu asiduitate7si cu un viu interes toate aceste comu- 
nicări și conferințe dezvoltate în sânul acestei societăți, 


II 


Ш al doilea rând societatea, potrivit statutelor sale, nu sa mărginit ca nu- 
mai prin viu graiu să răspândească cunoștințele istorice, ci— precum am arătat mai 
sus, încă din primul an al existenței sale s'a preocupat a împărtăşi și prin scris o 
serie de publicatiuni destul de interesante și instructive, prin organul sáu oficial, 
In urma unui memoriu al d-lui Tocilescu Gr., adresat Biuroului la constituirea so- 
ciet&tii, care contine amănunţit conditiunile în care societatea ar puteà infiintà acest 
organ de popularisare a studiilor ce va publică, d-sa a si fost însărcinat a luă mă- 
surile preliminare pentru înființarea unei reviste, Rezultatul dezbaterilor ce au avut 
loc în această privință, a fost ca d, Tocilescu să pună la dispoziţia societăţii revista 
sa de «Istorie, Arheologie» si Filologie, cunoscută publicului de mai mult timp, ceeace 
d-sa a și consimţit, fără a ceda însă și dreptul de proprietate. Societatea nu a putut 
decât să se felicite de această cesiune gratuită a Revistei și s'a procedat imediat 
la instituirea Comitetului de redacţie, compus mai întâiu din cinci membrii, apoi 
opt, iar mai târziu majorându-se încă cu doi, în total zece membrii, sub presedentia 
$i directiunea d-lui Tocilescu, însărcinat cu conducerea Revistei şi adunarea mate- 
rialului necesar. S'a hotărât ca Revista să apară periodic ca organ dficial al socie- 
tátii în cadrul programului stabilit de Comitetul de redacție și să cuprindă două 
párti: J. Partea ştiințifică—în care să se publice materialuri de natură istorică, si П 
Partea oficială care să cuprindă : statutele, lista membrilor, rapoartele anuale ale 
Comitetului, extracte din procesele verbale ale şedinţelor, circulări, etc. Toti mem- 
brii Comitetnlui de redacţie au lucrat în mod cu totul onorific și Revista a apărut 
publicând material istoric, filologic și literar. „Cu această ocaziune trebue să men- 
tionám sprijinul puternic ce Comitetul de redactiune si societatea a avut din partea 
onor. d-lui General Brătianu, prea stimatul nostru coleg, care a binevoit a intruni 
foarte des în saloanele căminului sáu pe membrii societăţii şi ai Comitetului de re- 
dactie ai Revistei, societatea nedispunând de un local propriu al sáu, putând astfel 
Comitetul sá'si îndeplinească misiunea sa. Cred dar cá sunt expresiunea sentimen- 
telor D-voastre, aducând viiie noastre mulțumiri colegului nostru si distins ostaș, 
care cu bunavointá ce-l caracterisă, insufletit de interesul ce poartă societății si 
dragostea ce are pentru științele istorice, a contribuit în toate privintele la ajuto- 
rarea şi progresul societății noastre, 

Numai puțin același Comitet a găsit ospitalitatea şi în minunatul cămin, am 
putea zice, al fostului și mult regretatului nostru coleg Ionescu Gion, cămin în care 
s'a adăpostit până în cele din urmă clipe ale vieții sale insufletitá de un gust artistic, 
căci cum îi eră vorba, așa şi condeiul $i căminul ce locuiă : un maestru, o podoabă. 
Amintindu-ne dar cu pietate de acest mult regretat si bun coleg, să zicem si in 
această ocaziune cu toții : fie-i tárána uşoară ! > 

Inainte de а termina cu aceastá parte а doua а raportului meu, cred necesar 
să dau aci tabloul general al întregului material publicat în cele două volume (Vo- 
lumul 8 si 9), in «Revista de Istorie, Arheologic si Filologie ca organ oficial al 
societátii Istorice. 
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VOLUMUL AL VIII-LEA CUPRINDE: 


Pagina 
Statutele societăţii Istorice Române . . . . . 1—VIII 
Biuroul și membrii Societăţii Istorice Române VIII—XI 
PROTOPOPESCU-ARGES C.-Tabloul resumativ al lucrărilor societăţii cu 
începere dela 5 Maiu 1901, când s'a con- 
stituit societatea 31 până la r6 Iunie 1901. XII—XXI 
P. S. Din eroare lipsesc procesele-verbale ale 
sedintelor Comitetului dela 20, 23 şi 27 Iu- 
nie 1901, care пи Sau publicat, 
Procesele-verbale dela 2 Fevruarie 1902 si 
până la 17 Iunie 1902. , . .. 5... 820—321 
APOSTOLESCU І. N. — Schitul Trivalea . . . . .. P 110 —116 
> Frunză Verde! „еее. 242—252 
› Моше biografice ............ . ` 294—295 
BĂRBULESCU ILIE, — Alfabetul cirilic in textele Române din al XVI- 
lea şi al XVII-lea veac în legătură cu mo- 
numentele Slave și Româno-Slave cirilice . 80—90 
» Câteva contribuții la studiul limbei și Istorii 
КоюйШог............... 287—294 
BRATIANU I. С, GEN. Insemnătatea istoriei nationale pentru instruc- ; 
tiunea militară . . s . . . . .. . 151—166 
Соміт. SOCIETĂŢII, — Societatea Istorică Română . . . . . ... 3—7 
DENSUSIANU N, Chinesiatul familiei Băsărabă din tara Hațegului 50—73 
» Războaele lui Stefan cel mare după istoricii 
poloni Dlugoss $1 Cromer. . . . . . . . 170 — 
FLORINSKIJ TIMOTEJ. — Recensiunea cărții d-lui Ше Bărbulescu: Fone- 
tika cirilske azbuke, etc. . . . . . . . . 285--286 
GoILAV GR, Statutele asociatiunii minorilor din Suceava, 274—276 
HOLBAN G. M, — Recensiune : Europa şi chestiunea Austriei, 147—149 
IoNESCU GION. — Boerii Craipvesti . . . .. ... s s. 74—79 
MARIAN FL. S. — Din botanica poporaná română : Stánjinelul . 137—140 
» idem: Lăcrămioara . еее. 141—146 
» idem: Sita Elelor. . . . . .. . .. 310 —316 
> idem f Lăcusta , . . , . + + s - s s + v x 317 —319 
MaATESCU-Mov. N. — Povestea Пепе! Cosinzenci. . . . . . . . , 296—309 
NICULESCU ELIE, — Familia Golescu . . .. .. .. .. 117—136 ; 253—267 
« Comunicări: dela Academia Română. Dela re- 
geasca Academie prusiană de ştiinţe din 
Berlin. — Dela Muzeul Naţional de antichi- 
táti.—Dela Ateneul Român. ........ 277— 284 
TOCILESCU G, GR, — О carte de afurisanie de 2000 de ani. . . . 8—49 
> Un fragment de cronică Assyriană din secolul 
al IX-lea înainte de Christ in Museul-na- 
tional dc antichități, eet n e os sa 100 105 
» O inscriptiune hieroglificá pe un sarcofag E- 
giptean in Muzeul national de antichitáti . 106 109 
» Sur quelques monuments antiques du Musée 
de Bucarest ........ ` 224 -241 
» Două statui antice din Micia, . . + + + . 268—372 
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Ambele fascicule formând volumul al VIII-lea cu 6 cligeuri și о planșă si 
alte 8 cliseuri în text, 


VOLUMUL IX-LEA CUPRINDE; 


Pagina 

APOSTOLESCU L N. — Originalitate),.. еее. 127—139 

> Ritm si măsură. ............. 246—266 
BĂRBULESCU ILIE. — O danie a lui Vasile Lupu mănăstirei Lepa- 
vina din Croaţia și vechile legături ale Prin- 

cipatelor Române cu Croatia. . . . ... 84—126 

CRETU GR. — Câteva etimologii românești, . . . . . ... 161—192 
DIMITRESCU MARIN. — O nouă orientare a studiilor istorice în Ger- 

шама... ...... өш nes Э 148—160 

GRECEANU D. ST. — Contele Nicolae Rosetti. . . - . + + . 213—245 


GRIGOROVITZA EM. DR.—Studii Gotice : 1. Etnologia regiunilor Daco: 
Schite la venirea Gotilor . ... e... 140—147 
NICOLESCU ELIE — Miloş Vodă. ........... ККАЛ 193—199 
> Din descendența «Craiovegtilor». . . . . 200—212 
PROTOPOPESCU-ARGES C.-Tablou resumativ al lucrărilor societății dela 
19 Iunie 1902 si până la 5 Mai 1903.. . . 284—288 


TAPRALI O. — Un manuscris necunoscut al lui Naum `Ram- 
niceanü. (о. осеннее 276- 283 

TocILESCU G. GR. — Cáteva monumente epigrafice descoperite in 
Románia.. 939» ее 3—83 
» Fouilles d'Axiopolis, ........... 267—275 


CU 33 CLISEURI 


Primirea ce s'a fácut Revistei noastre de cátre invátatii si scriitorii nu numai 
ai nostri, dar si stráini, de oarece ni s'au cerut a trimite colectia si unei librárii din 
Englitera (Oxford), pe lângă numeroasele exemplare ce am distribuit în țară si in 
străinătate, probează că silintele societăţii puse pentru redactarea Revistei, a făcut 
ca ea să devină interesantă. Este dar bine venit momentul, domnii mei, de a ex- 
primă aci cu toţii autorilor lucrărilor publicate, domnilor membrii ai Comitetului de 
redactiune ai Revistei și directorului ei, d-iui Tocilescu Gr., călduroasele noastre 
mulţumiri, pentru munca fără preget şi grija depusă în tot acest interval de timp, 
căci cum vedeți, numai prin stáruintele d-lor putem inregistrà acest frumos început, 
deși până în prezent au apărut numai două volume, de câte 20 coale fiecare volum. 
Material eră poate îndestul de publicat, dar a trcbuit să proportíonám tipărirea 
acestei Reviste cu resursele materiale de care dispuneă societatea, întru cát inca- 
sările mai ales în timpul din urmă au fost destul de slabe, iar venitul chiar de- 
parte de a fi suficient pentru acoperirea cheltuelilor necesare pentru tipar. Societatea 
a avut plăcerea să primească şi felicitările unui însemnat! personagiu cunoscut în 
Ungaria, Contele Geza Kuund'Osdola, preşedintele societății Istorice Maghiare din 
Deva și membru al Academiei din Budapesta, care cu ocaziunea unei agape ce ne-a 
oferit în castelul său istoric de pe Valea Mureșului din Deva, s'a exprimat în ter- 
meni elogiosi și se bucură de călătoria ce membrii societăţii noastre fac în Tran- 
silvania, vizitând urmele civilizatiunii Romane, adăogând că între România si Ungaria 
«şfiinla nu are hotare»; iar în privința Revistei zicea că este o lucrare savantă. 
In adevăr, cercetările arheologice urmate și făcute în tara noastră de d-l Tocilescu 
cu mult zel și cu un bun rezultat, precum și lucrările altor domni istorici, ne vor 
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procură încă mult timp materialul dorit pentru a descrie și a vedeă mai departe 
cultura noastră din trecut, 


III. 


Acum vin, domnii mei, la partea a treia si finalá a raportului meu, trecánd 
dela lucrarea de cabinet a societății, la călătoriile 43 studii ce au făcut membrii 
societăţii, tot in acest timp, prin excursiunile intreprinse la locuri istorice. Prin 
aceste escursiuni întreprinse la locurile mai importante istorice în țară şi peste hoa- 
tar, am putut face cunoștința localităților unde își găsesc și astăzi existența nume- 
roase rámásiti din ale strămoșilor noștri, realizând alt punct din statutele societății 
noastre. Prccum vă este cunoscut deja aceste călătorii s'au făcut mai întâi la Deva, 
în Comitatul Huniedoariei din Transilvania, unde am admirat frumusețile naturii si 
interesantele urme ale civilizatiunii strămoșilor noştri, găsind pretutindeni ospitali- 
tate fráteascá de toată lauda. In interesanta broşură a mult regretatului nostru fost 
coleg, Grecianu St, de care am făcut mențiune mai sus «О călătorie în Ardeal» 
însoțită de plange, se descrie cu multă competintá frumoasa excursiune de atunci. 
О a doua călătorie s'a fácut la Finta in județul Dâmboviţa, o localitate istorică cu- 
noscută prin luptele date între Matei Basarab și Vasile Lupu. Aci am găsit ospitali- 
tate la mult regretatul nostru fost coleg Greceanu St. localitatea fiind situată pe 
proprietatea sa, înlesnindu-ne transportul cu trăsurile dela gara Ghergani. In definitiv 
ambele aceste escursiuni s'au făcut în cele mai bune condițiuni lăsând o scumpă si plă- 
cută suvenire tuturor acelora cari au luat parte la ele. 

Асі termin, Domnii mei, aceia ce am avut onoare a vá relată asupra activi- 
гані desfășurată de societate dela fundarea ei până in prezent, când din diferite îm- 
prejurări, desigur independente de voința noastră a tutulor, societatea suspendân- 
du-și lucrările, a fost în fine reînviată astăzi după o adormire de peste patru ani, 
când își reià activitatea spre a-şi urmă frumoasele și folositoarcle ei lucrări din trecut. 
Nu voesc a insistă asupra cauzelor care au împiedicat mersul ei normal, căci mare 
parte din D-v. le cunoagteti si ele sunt consemnate în procesul verbal al ședinței 
Comitetului dela 6 Decemvrie 1908. Patriotismul ds care însă trebue să fim încăl- 
ziti întotdeauna ne impune să reluám firul întrerupt un moment si să sperăm, cá 
prin stráduinta noastră a tutulor vom putea duce mai departe aceia ce dela 1901 
pânăla 1904 а făcut opera noastră oglindită prin privirea retrospectivă се am 
aruncat acum asupra activităţii societăţii şi a căreia lucrări sunt încredințat vor fi de 
un folos nemărginit. Ogorul ecrcetărilor științifice este încă întins si o muncă de 
numeroşi ani vor fi de trebuintá pentru a ajunge la tinta urmărită. Această institu- 
бопе utilă s'a născut din trebuinta ce s'a simțit şi care s'a arătat destul de luminos 
prin apelul din 1901 al membrilor fondatori adresat publicului nostru și prin circu- 
lara Biuroulului din Decemvrie 1908 adresată membrilor societăţii, oamenilor de 
litere şi cetăţenilor de toate clasele — apel şi circulară ce cuprind frumoasele cu- 
vintc ale nemuritorului N, Bălcescu, care încă din 1845 când a început publicarea 
Magazinului Istoric, zicea următoarele ; «Părerea noastră şi a mai multor români, 
care se interesează de Istoria Patriei, este de a se întocmi o socictate istorică, 
сагс să aibe fondurile trebuincioase». Or, tocmai aceste fonduri, lipsind societății 
noastre, fatalmente а făcut să înceteze câtva timp si activitatea ei. 

Salutând dar astăzi, Domnii mei, cu vie bucurie, reînvierea societăţii noastre, 
pornită dintr'o frumoasă si laudabilá iniţiativă privată, avem speranța cá se va dez: 
voltă prin concursul bărbaţilor interesați la progresul cultural al ţării noastre și sunt 
fericit să pot vesti D-voastră, cá onor. d, Kretzulescu Em., vrednicul urmaș al 
istoricii familii Kretzulescu, care a binevoit să ne presideze astăzi, a luat această 


www.dacoromanica.ro 


PROCESE-VERBALE 157 


institutiune sub a sa înaltă puternică ocrotire. D-sa primind a conduce de aci înainte 
destinele ei, în locul d-lui Lahovary I. G., a căreia retragere este iminentă, din 
Cauza boalei sale îndelungate, viitorul societăţii îl putem consideră asigurat cu con- 
cursul nostru a tutulor—membrii ai societăţii. 

Viu dar în numele societăţii Istorice, exprimându-vă, Domnule Vice-preșe- 
dinte, profunda noastră recunoștință, pentru viul interes si pretiosul sprijin ce tot- 
d'auna ati acordat acestei societăți şi pentru onoarea ce-i faceţi de a o presidă astăzi, 
când îşi reiă cu forte unite activitatea ei din trecut. 

Incheind cu acestea domnii mei, rapogtul meu, се potrivit Statutelor și în- 
sărcinării ce am avut onoare de a mi se dă de Onor. Comitet, îmi am îndeplinit o 
plăcută datorie oglindind acest scurt trecut al activității societății. 

Urez din toată inima spor si prosperitate societății Istorice Române, iar în ce 
mă priveşte personal, vă asigur d-le Vice-președinte si fágáduesc acl înaintea D-v., 
că voiu conlucră în viitor si cu D-v., cu aceiași râvnă ca până în prezent, în limita 
slabelor mele mijloace, atât timp bine înțeles, cât societatea va aveă și binevoitorul 
concurs al membrilor săi la care suntem în drept să ne aşteptăm. 

D-1 Vice-presedinte Kretzulescu mulțumește d-lui Protopopescu-Arges C.,pentru 
raportul său interesant si autorizá publicarea lui in extenso, în organul societăţii, 

D-sa arată cá mai departe este înscris la ordinea zilei alegerea membrilor 
Biuroului și ai Comitetului societății. 

Şedinţa se suspendă pentru 15 minute. 

La redeschiderea ședinței, d-l Zocilescu Gr., propune ca Adunarea Generală 
să roage pe 4-1 Kretzulescu Em., a primi să fie ales președinte, si se aprobă fiind 
proclamat în aplauzele unanimitátii membrilor prezenți. 

D-1 preşedinte Kreteulescu, ocupând fotoliul pregidential, arată că primește acea- 
stă onoare ce i se face deși s'ar cuveni altora mai în vârstă ca d-sa şi cu un trecut mai 
marcant în domeniul științelor istorice. Promite că va da sprijinul său pentru propă- 
şirea societății, multumind pentru această distinsă onoare cu care a fost investit si 
speră că va aveă concursul tuturor membrilor pentru îndeplinirea sarcinii ce i se conferă. 

D-l Lahovary I. G., este proclamat președinte de onoare al societății si se 
hotărăște a i se trimite o adresă prin care să i se exprime respectoasele şi viile 
mulțumiri pentru sprijinul și serviciile aduse societății. 

Mai departe, se procede la alegerea а doi domni v.ce-preşedinți, a secreta- 
rului general si a casierului, iar rezultatul scrutinului e următorul: D-nii General 
Brătianu I. C., şi Tahoviceanu I; sunt aleși vice-pregedinti; d-l Tocilescu Gr., sen 
cretar general și d-l Protofofescu- Argeş С. casier, cari mulțumesc asemenea 
pentru onoarea ce li se face si asigură societatea de tot concursul lor. 

D-1 Bărbulescu Ilie lipsind dela ședință — se amână citirea raportului său 
asupra situații financiare a societății. 

Se alege comisiunea pentru revizuirea şi verificarea conturilor societăţii aflate 
în păstrarea fostului casier d-l Bărbulescu Ше si pentru predarea gestiunii d-lui 
Protopopescu-Arges C., noul casier ales. Comisiunea se compune din d-nii Bobescu 
B. L, Mironescu Vladimir și Teclu George, cari vor referi Biuroului printr'un raport 
asupra gestiunii fostului casier. ; 

Se procede mai departe la alegerea membrilor in Comitetul societății şi în 
Comitetul de redacție al Revistei si rezultatul scrutinului este următorul: 


In Comitetul societății se aleg d-nii : . 


Alessianu Th., Băileanu Magnus, Bălăceanu Constantin, Bobescu B. Ion, Co- 
lescu Leonida, Dumitrescu Marin, Filitti C, Ton, Gabrielescu Nicolae, Giurescu Con- 


www.dacoromanica.ro 


158 PROCESE-VERBALE 


stantin, Grădişteanu C. Ion, Petrașcu Nicolae, Quintescu Nicolae, Sáršteanu Con- 
stantiu, Sománescu Sava, Teclu George, cari sunt proclamati alesi membrii pe un 
period de trei ani împreună cu noul Biurou. ` 


Jar în Comitetul de redactie al revistei se aleg d-nii : 


Apostolescu Nicolae, Arbore Zamfir, Băileanu Magnus, Bobescu B. Ion, Bu- 
rileanu Dimitrie, Brătianu Const. General, Creţu Grigore, Dimitrescu Alexandru, Di- 
nulescu Stefan, Filitti C. Ion, Galbenu M., Nicolaescu Stoica, Obedeanu V. Con- 
stantin şi Tanoviceanu Ion. 2 

Preşedinte al Comitetului si director al Revistei se alege d-l Tocilescu Gr. 
$i secretar al Cancelariei si al Comitetelor este numit d-l Protopopescu Argeş C. 

Urmează discutiuni asupra modului de aparitiune a organului societăţii si se 
hotărește menţinerea «Revistei de Istorie, Arheologie si Filologie», care va fi con- 
dusă tot de d-l Tocilescu Gr., asistat de Comitetul de redacţie. 

D-l Preşedinte arată că la ordinea zilei este şi modifiearea câtorva articole 
din Statute, relativ la administraţia Societăţii. 

D-l Protopopescu Argeş C. dă citire art. 4, 7, (al. a.,) 12, 14, 17, 20, 21, 22, 
23, 25 şi 27 modificate si se încuviințează. 

0-1 Tocilescu Gr.. președintele Comitetului de redacție al Revistei, roagă pe 
d-nii membrii a se întruni în fiecare Sâmbătă după amiazi, spre a se consfátui si 
hotări asupra materialului ce se va publică în No. viitor al organului societăţii, ce 
va apare la interval de trei luni socotit cu începere dela 1 Ianuarie 1909. 

D-1 Protopopescu Argeş C., aduce la cunoștința Adunării, că s'au făcut socie- 
tății următoarele donatiuni : D-l Kretzulescu Em. 400 lei, 4-1 Filitti C. I. 30 lei si 
d-l General Brătianu 50 lei, pentru acoperirea cheltuelilor făcute de societate în tre- 
cut și exprimă mulţumiri în numele Biuroului și al societății. 

D-1 Preşedinte comunică că ordinea zilei fiind epiuizatá, roagă Adunarea, con- 
form art. 7 al. п, din Statute, a hotărî locul unde se va tine viitoare Adunare Ge- 
neralá si se incuviinteazá ca sá fie tot in Bucuresti. 

După care mulțumește d-lor membrii cari au participat la ședință, făcând 
urări pentru o activitate si mai roditoare a societății., 

Şedinţa se ridică la orele 8 jum. seara. 


54 
ANUL 1909. 


Sedinta Comitetului dela 5 Ianuarie 1909 


Președinția d-lui Kre/aulescu Em., preşedinte, asistat de d-nii Tocilescu Gr. 
secretar-general și Protopopescu-Argeş C., secretar și casier. 

Şedinţa se deschide la orele 5*/, p. m. 

Prezenti în majoritate d-nii membrii ai Biuroului si ai Comitetului. 

D-l Preşedinte arată că aceasta fiind prima ședință ordinară a Comitetului în 
anul curent, declară constituit noul Comitet ales pe un period de trei ani de Adu- 
narea Generală dela 15 Decemvrie 1908. Tot odată d-sa adaogă că profită de această 
ocaziune de a ură d-lor membrii, cu ocazia Anului Nou, ani multi și fericiți, iar so- 
cietátii spor si prosperitate. 

Lipseste dela scdintá 4-1 General Brătianu Г. C., vice-președinte, care se scu- 
zează cá nu poate participă, aflându-se încă bolnav, aderând in totul la rezolutiunile 
ce se vor luă. 
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D-1 secretar Protopopescu Argeş C., dă citire proceselor-verbale: 1° al sedin- 
tei Comitetului dela 6 Decemvrie 1908 și 29 al Adunării Generale dela 15 Decem- 
vrie 1908, care se aprobă. 

D-sa dá citire mai departe mai multor scrisori adresate d-lui pregedinte Kre- 
tzulescu din partea noilor membrii aleşi în societate, cari mulțumesc pentru onoarea 

' ce Н s'a făcut, făgăduind tot concursul d-lor de а fi folositori societății. 

Comunică apoi scrisoarea primită de d-l Președinte din partea d-lui M. Demir- 
gean, student la Universitatea din Constantinopol, care arată că imperiul Otoman 
intrând într'o epocă nouă de regenerare, studenţii au început o luptă energică pentru 
crearea de institutiuni culturale si roagă de a i se trimite statutele societății Isto- 
rice-Române, de care s'a scris în presa Otomană, precum 31 orice alte lămuriri re- 
lative la organizarea ei, de oarece studenții si guvernul au intentiunea de а creià о 
institutiune similară în Constantinopol, la care cerere 4-1 Preşedinte a și răspuns 
printr'o adresă însoţită de statutele societăţii etc. 

Comitetul aprobă. 

Asemenea dă citire scrisorii d-lui Isidor Iegan din Serajevo (Bosnia), care zice 
că citind în ziarul Tribuna din Arad, despre reconstituirea societății Istorice, roagă 
a fi primit si d-sa ca membru în societate. 

Comitetul incuviinteazá. 

Se admite în principiu propunerea d-lui Mateescu-Movilá, învăţător 31 membru 
al societății, care printr'o scrisoare adresată d-lui Tocilescu, exprimă desideratul, 
ca comunicârile şi conferințele ce se fac în sânul societăţii, să se publice în orga- 
nul ei, «spre a se puteă hrăni sufletește şi cei dela sate сагі nu au putinţa de a 
veni în Bucureşti». š 

Se proclamá alesi 22 domni membrii noi activi. 

D-1 preşedinte Kretzulescu comunică materiile înscrise la ordinea zilei a șe- 
dintei Comitetului. 

Luându-se în cercetare de Comitet ofertele prezentate societății pentru tipă- 
rirea organului sáu «Revista de Istorie, Arheologie şi Filologie», Comitetul dă în- 
sărcinare $1 roagă pe 4-1 Colescu Leonida, membru în Comitet, de а luă înțelegere 
cu ofertantii şi a referi Biuroului, spre a se puteà pronunță asupra celei mai avan 
tajoase dintre ofertele primite. 

D-l secretar general Tocilescu Gr., face cunoscut, în calitate de director а 
organului societăţii si prezident al Comitetului de redacție, cá a convocat pe d-nii 
membrii si au ținut până acum două şedinţe la 19 si 26 Decemvrie 1908, în care 
s'au desbátut si s'au luat diferite rezolutiuni pentru -punerea sub presă a primului 
fascicol al Revistei. 

După un schimb de vederi aSupra unor propuneri ce sau emis de d-nii Fi- 
litti C. L, Dimitrescu Marin, Quintescu N., Colescu Leonida, Bobescu B. I. și Teclu 
G. si în urma explicatiunilor date de d-nii Kretzulescu şi Tocilescu, se adoptă mo- 
dalitatea definitivă cu privire la redactarea organului societății. 

Mai departe Comitetul hotáregte ca societatea, cu ocaziunea sărbătoririi semi- 
centenarului Unirii Ţărilor Române, се se va face în ziua de 24 Ianuarie curent, 
să se asocieze cu Societatea Ateneului si d-l Tocilescu să țină o conferință în nu. 
mele Societăţii Istorice-Române, iar Biuroul va adresă o circulară prin care să se 
invite d-nii membrii din Capitală a participă la această măreață serbare națională 
a Unirii Principatelor-Románc. 

In fine comitetul incuviinteazá textul circulării ce Biuroul va: trimite membri- 
lor societăţii în vederea convocării Adunării Generale în anul curent, ce se fixează 
în principiu în cursul lunei Martie, după care ședința se ridică la orele 71/, p.m. 
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Sedinta Comitetului dela 18 Martie 1009. 


Președinția d-lui Krefeulescu Em., președinte, asistat de d-l Protopopescu- 
Argeş C., secretar și casier. 

Sedinta se deschide la orele 6 p.m. 

Prezenti în majoritate d-nii membrii ai Biuroului, ai Comitetulut societăţii și 
ai Comitetulni de redacţie a organului societății, 

Lipsesc dela ședință d-nii General Brătianu I. C., vice președinte şi Tocis 
lescu Gr., secretar-general, din cauză de boală. 

D-l secretar Profofopescu- Argeş dă citire procesului verbal al ședinței pre- 
cedente dela 5 Ianuarie si se aprobă. 

Se proclamă aleși 17 domni membrii noi activi, 

D-l secretar Profofopescu-Argeg luând cuvântul arată că deciziunile luate 
de Comitet în şedinţa precedentă asupra cestiunilor discutate atunci, au fost toate 
aduse la îndeplinire de Biurou. Arată activitatea desfășurată de Biurou în interva- 
lul dela 5 Ianuarie până la zi, descrie sărbătorirea aniversării semicentenarului Unirii 
în sala Ateneului la care au participat și membrii societății Istorice aflați în Capitală, 
cu care ocasiune d. Gr. Tocilescu a desvoltat conferința sa asupra acestui însemnat 
eveniment al istoriei noastre nationatie și după care urmează proiectiunile electrice a 
mai multor tablouri istorice. Mai departe zice că, d-l Tocilescu Gr. aflându-se încă 
bolnav si neputând veni la ședință, este autorizat, în urma întrevederii ce a avut cu d-sa, 
de a aduce la cunoștința comitetelor, că tratativele urmate asupra conditiunilor de 
tipărire a organului societății au fost duse la bun sfârșit de d-l Colescu Leonida și 
s'a acceptat în principiu oferta d-lui Carol Göbl, ca fiind cea mai avantajoasă. Aceasta 
sub rezerva aprobării Comitetului. Comunică demisiunile d-lor Filitti C. L, permutat 
cu funcțiunile sale dela Ministerul Afacerilor Străine din Bucureşti la legatiunea Ко- 
mână din Roma și Alessianu Th., profesor, numit inspector școlar, cari sunt nevoiți a 
se retrage cu părere de rău din Comitetele societății, nedispunând de timp, rămânând 
însă membrii ai societăţii. D-sa enumeră apoi lucrările autorilor ce va conține primul 
fascicol al Revistei pe trimestrul Januarie, Fevruarie și Martie anul curent, adică: 


I. Partea ştiinţifică. 


19 Origina boerilor Năstureli de 1-1 General Năsturel V. С. 20 Inceputurile 
ceasornicăriei în Moldova de d-l Tanoviceanu І. 30 Jurnale inedite ale obşteştei 
extraordinare adunări de reuizie a Regulamentului Organic al Moldovei de d-l 
ЕШ С. I. 4° Legăturile de vasalitate dintre Principatele Române şi imperiul 
Otoman де 41 Dumitrescu T. Al. 50 Curtea Domnească, garda Domnească şi 
ridicarea la rangurile boereşti înainte de Regulamentul Organic de d-l Bobescu B. I. 
(Wangi). 60 Chromatica lui Daniil Panovski de d-l Peretz І. 70Nofe şi impresiuni 
cu privire la Tara Lytirei de d-l Staicu Emil. 8 Un manuscris din mănăstirea 
Pángdrati, judetul Neamtului de Economul Antonovici I., profesor, Bârlad. 
9° Documente istorice însoțite de un cligeu de d-l Nicolaescu Stoica. 10° Despre 
monumentele dela Adam-Klissi şi diferitele păreri asupra originei lor (regumatul 
comunicatiunii făcută Academiei Române de d. Gr. Tecilescu). 110 Coufribuliuni 
la studiul istoriei artei nationale de 41 Popescu Spiridon. 12° Tipografia dela 
Episcopia Busdului de d-l Ionescu Gh. 13° Reviste și ziare. 


II. Partea Oficială. 


140 Tabloul reşumativ complect lucrărilor societății dela 22 Maiu тооз 
Zână la 29 lunie 1905 şi dela ó Decemvrie 1008 până la 18 Martie 1909 şi b) cir- 
culări, statuie etc. de d-l Protopopescu-Argeş С. 
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Toate aceste manuscrise au fost inaintate la atelierul de tipografie al d-lui 
Carol Góbl si au fost dejà culese, coprinzând 10 până la 11 coale, iar autorii Incrá- 
rilor continuá incá cu facerea corecturilor si este probabilitate cá Revista va apare 
in primele zile ale lunei Aprilie. 

După aceasta d-1 secretar Protopopescu- Argeş arată că sa primit de del pre- 
sedinte Kref/eulescu răspunsurile dela mai multi d-ni membri, în urma ultimei cir- 
culări din Ianuarie ce s'a trimis de Biurou, cu privire la conferințele ce va tine so- 
cietatea. Astfel au anunțat că vor tine conferințe şi vor face comunicări, d-nii: 1° Xe- 
nopol Al.: Jdeea de lege si aceea de serie în istorie. 2" Goilav Gr.: Armenii са 
intemeelori de oraşe în Orientul Europei, 30 Ciocazan M. 0.: Invdidmántul istoriei 
tării în scoalele noastre civile şi militare. 4° Ghibáuescu Gh.: а) Păreri asupra 
spiritului in care trebue să se predea istoria națională. b) Referat asupra colec- 
tiunii mele de documente: surete aproape 17 volume mari cu peste 9.000 documente). 
50 Obedeanu Y. C.: Principiile democratice în istoria politică a Românilor. 6° Gâr- 
bea 0. G.: Enigme din viaja Basarabilor si 7° Bobescu В. I. (Wangi): O figură 
istorică (Mihail Kogălniceanu). 

După discutiunile urmate la cari participă d-nii Tanoviceanu І, Șomănescu 
Sava, Sáráteanu C., Kretzulescu Em., Protopopescu-Arges C. şi Dumitrescu T. Al, 
se iau urmátoarele rezolutiuni : 

10 Având în vedere ultima circulară adresată d-lor membri cu privire la con- 
vocarea adunárii Generale admisá in principiu a se tine In cursul lunei Martie, aceasta 
se amână până la noui dispozitiuni. 2? Excursiunea proiectată a se face după Adunarea 
Generalá se amáná asemenea pentru mai tárziu, cánd si timpul va fi mai prielnic. 
39 Se aprobá subiectele conferintelor si comunicárilor ce voesc a face d-nii membrii 
menționați mai sus $ se hotărăşte ţinerea unei serii de sedin/i publice, odată pe 
săptămână, in saloanele Eforiei Kreteulescu din calea Victoriei 57, cu începere dela 
15 Aprilie curent, în care se va desvoltă câte două subiecte, în ordinea ce se va in- 
dică de d-nii conferentiari. In acest sens Biuroul va adresă o circulară d-lor conférentiari 
spre a fixă din timp data când voesc a desvoltă conferințele anunţate. 3° Se aprobă 
definitiv oferta d-lui Carol СЫ pentru tipărirea organului societății «Revista de 
Istorie, Archeologie şi Filologie». 40 Se primesc demisiunile d-lor Filitti C. I. si 
Alessianu Th. din Comitete. 

După propunerea d-lui Реоѓорореѕси- Argeş C. se aleg si se proclamă ca membrii 
în locurile vacante din Comitetul societăţii d-nii: Grecianu St. Paul, mare proprietar, 
fost deputat si Peretz L, profesor la facultatea de Drept din Iaşi. Asemenea în locul 
d-lui Filitti C. L, demisionat din comitetul de redacţie al Revistei se alege d-1 Peretz L 

După care şedinţa se ridică la orele 8 şi 15 minute p. m. 


ANEXE 


Societatea Îstorică-Română relu&ndu-si activitatea la 6 Decemvrie 
1908, Biuroul a adresat d-lor membri următoarele oiroulárl: 


I 


Domnule Membru, 


Înființarea unei societăți peutru Istoria Patriei а fost una din cele dintâiu nevoi 
resimţite de către toti bărbaţii iubitori ai trecutului nostru, ca şi de către cei ce 
s'au îndeletnicit cu studiul istoriei. 


11 
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In urmărirea acestui scop, mai bine de 50 persoane au întemeiat în ziua de 
5 Маш 1901 «Societatea Istorică Română», cu reședința în Bucureşti, iar astăzi so- 
cietatea numără peste 300 membri. Ea a ţinut regulat conferinţe, a întreprins mai multe 
escursiuni istorice în țară si în Transilvania, 31 a distribuit membrilor, în schimbul 
cotizatiunii, organul său de publicitate : «Revista pentru Istorie, Archeologie si Fi- 


lologie». 
In timpul din urmă diferite cauze, pe care le cunoaşteţi, au impedicat puțin 


mersul societății; Revista n'a mai putut apare, convocári nu s'au mai făcut; cotiza- 
tiuni nu s'a mai cerut, nici s'a mai încasat din cele datorite mai înainte. 

Subscrigii, incredintati că este în sentimentul fiecăruia de a nu lăsă să înce- 
teze o societate științifică atât de folositoare, facem din nou apel la patriotismul 
Domniei- Voastre și vă rugăm să luaţi parte la Adunarea Generală, ce se va tine 
Luni, Iy Decemurie curent, ora 54, b. m., în localul Eforiei Kretaulescu, Calea 
Vicloriei, No. 57. - 

La ordinea zilei : 


a) Alegerea noului Comitet al societăţii ; 

b) Alegerea Comitetului de redacfiune al Revistei ; 
c) Alegerea de noui membri; 

d) Diferite comunicaliuni istorice. 


Binevoiti, vă rugăm Domnule Membru, a primi încredințarea prea osebitei 
noastre consideratiuni. 


2. Presedinte, 
Vice-Pregedinte, EM. KRETZULESCU 


Secretar General, Gr. G. Tocilescu 


Io Decemurie 1908. 


II 


Domnule, 


Nemuritorul N. Bălcescu, încă din 1845, începând publicarea Magazinului 
islorit, ziceă următoarele: </ărerea noastră şi a mai multor Români ce se inte- 
'reseasd de istoria patriei, es e de-a se întocmi о Societate Istorică care să aibe 
fondurile trebuincioase ... Peste puţin vom publică un plan pentru o asemenea 
asociaţie». i 

O societate Istorică Română însă nu a găsit, cel puțin în parte ființa, decât 
în ziua creării Sectiunii Istorice a Academiei Române, şi când acest înalt “institut 
de cultură a început să adune și să publice pretioasele colectiuni documentale și să 
deştepte curente noui şi sănătoase pe tărâmul studielor istorice. 

In urmărirea aceluiaș nobil scop si insufetiti de acelaș zel pentru știință si 
pentru neam, un numâr de mai bine de 50 persoane au întemeiat ре baza alátura- 
telor S.a.ute, în ziua de 5 Маш 1901 «Societatea Istoricáà Română» cu reședința 
în Bucureşti, 

Din citirea Statutelor se poate vedeă scopul si lucrările nouii societăți, alcă- 
tuirea şi administratiunea ei, precum si înfiiințarea unei Reviste mensuale, în care 
pe lângă studii privitoare la istoria Românilor, va publică tot felul de materiale ar-. 
hivalice şi monumentale, dări de seamă și rezumate despre operile şi studiile istorice 
apărute în ţară și străinătate cu privire la Istoria Patriei, precum si dári de seamă, 
asupra şedinţelor si lucrărilor societății. 
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Afară de şedinţele publice lunare, societatea va organizà si escursiuni în locu- 
rile istorice ale ţărilor Române, în vederea deșteptării si {întreținerii pururea viuă 
a conştiinţei nationale, a solidarității de neam si a simțului istoric în toate clasele 
societăţii, 

Pentru îndeplinirea unui asemenea scop, facem apel la toti Românii: propri- 
etari mari şi mici, magistrati, militari, profesori, comercianţi, preoți 'si învăţători, 
domni și doamne, ca să se înscrie în Societatea Istorică Română, contribuind prin 
cunoștințele și ajutoarele lor la o întreprindere ce o credem mai presus de toate 
folositoare, căci, ca să zicem iarâsi cu N. Bălcescu]: „Românii au lrebuiniă аа 
Sd se înlemeese în patriotism şi in curagiu, şi să câştige stalornicie în caracter. 
Aceste resullate credem că sar dobândi, când ei ar aveă o bună istorie națională, 
şi când aceasta ar fi îndestul răspândită“. 

De aceea, Domnule, dacă impártágiti, cum nu ne îndoim, modul nostru de 
vedere, vă rugăm a semnă alăturatul buletin de adesiune și a-l trimete înapoi pe 
adresa indicată. 

Cotizatiunea anuală este de 20 lei, în care intră și abonamentul organului 
societății «Revista de Istorie, Arheologie și Filologie», "conform art. 4 şi 12 din sta- 
tutelor societății. 

Binevoiti a primi, Domnule, sentimentele noastre cele mai deosebite. 


Președinte, EM. KRETZULESCU 


| ^4 Í 1. TANOVICEANU 
Vice-Pregedinti ( GENERAL C. I. BRÁTIANU 


Secretar General, GR. TOCILESCU 


Casier şi secretar al Cancelariei, 
С, Protopopescu-Argeș, 


BULETIN DE ADESIUNE 


Sub+ssemnattu)-........................ oo e .................... ............................................. 2 
domiciliat in Strada 
declar că aderez la statutele societății Istorice Române si doresc a fi membru 3) ........-.——-- 
având dreptul a primi în schimbul cotizatiunii de 20 lei anual : «Revista pentru Istorie 
Arheologie și Filologie», organul societăţii. 


Semnătura, 


III 
Domnule Coleg, 


Domnia-Voastră fiind ales membru în comitetul societății de Adunarea Generală 
dela 15 Decemywrie 1908 şi urmând a vă constitui pentru а decide asupra lucrărilor re- 
lative la afacerile administrative şi financiare ale societății, subsemnatul potrivit art. 


1) Membrii sunt: fondatori, plătind odată pentru totdeauna o sumă de cel puțin 300 lei »acfív obli- 
gator З ani, plătind cotizaţia anuală de 20 lei, „onorar, făcând însemnate donațiuni în imobile, bani, ma- 
nuscripte, etc., și membrii corespondenfi (vezi statutele). 

Revista societăţii se trimete gratuit tuturor membrilor aleși de societate. 
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————————M—M ONUC a 10 uu s 


27 din statute, am onoare a vă convocà în ședință ordinară pentru Lani 5 lanua- 
rie 1009, оға 5*/, p.m., în localul Eforiei Kretzulescu din Calea Victoriei 57. 

La ordinea zilei se vor luă în cercetare următoarele cestiuni: 

1, Propuneri de membrii noi de toate categoriile și orice alte propuneri s'ar 
face de vre-un domn membru (art, 29, al, b). 

2, Darea de seamă financiară lunară de situatiunea casei — cu încasările si 
plățile fácute de casier (art. 22). 

3, Formarea budgetului provizoriu pe anul în curs (1 Iauuarie 1909—1 Ianua- 
rie 1910), sub rezerva aprobării de către Adunarea Generală, ce se va tine în cur- 
sul anului curent—veniturile si cheltuclile privitoare la administrație şi fixarea su- 
melor necesare pentru tipărirea organului societátei «Revista de Istorie, Archeologie 
şi Filologie», ce urmează a se pune sub tipar cât mai neintárziat. 

4, Acceptarea uneia din ofertele ce s'au făcut Biuroului societății pentru ti- 
părirea Revistei, 

5, Fixarea aproximativă a lucrărilor, conferințelor și excursiunilor de între- 
prins în anul curent și orice alte propuneri ce s'ar face de vre-un d-n membru, 

Vă rog, dar, stimate Domnule Coleg, să binevoiti a luă parte megregi! la 
această ședință, spre a se da o solutiune tuturor acestor cestiuni, astfel ca socie- 
tatea să se poată îndrumă întru ajungerea scopului propus. 

Binevoiţi a cunoaște, că Comitetul de redactiune al organului societății, «Re- 
vista de Istorie, Archeologie și Filologie», compus din 15 d-ni membrii, sub pre- 
sedintia d lui Gr, Tocilescu, s'au întrunit dcjà în două ședințe, si d-sa va referi Co- 
mitetului societății asupia modului de aparitiune a Revistei precum și asupra ma= 
teriilor ce se vor publică în primul număr, у 

Primiti, vá rog, Domnule Coleg, incredintarea ргеа osebitei noastre con- 
sideratiuni 


Preşedinte, EM. KRETZULESCU 
Secretar- General, GR. TOCILESCU 
Secretarul Cancelariei, C. Protopopescu-Argeș 


3 Ianuarie 1909. 


IV 
Domnul meu, 


Am onoare a vă aduce la cunoștință, cá Comitetul si Diuroul societății Isto- 
rice Române, v'a proclamat membru | a a aaa al acestei societăți si speră, 
cá veți binevol a da tot concursul D-voastră pentru ajungerea scopului propus 
multumindu-và, 

Binevoiti, Domnul meu, a priml incredintarea prea osebitei noastre con- 
sideratiuni. 


Pregedinte, EM. KRETZULESCU 
Secretar- General, GR. TOCILESCU 


Secretarul Cancelariei, C. Protopopescu-Argeg 
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У 
Domnule Coleg, 


Comitetul hotárind a sărbători aniversarea semicentenarului Unirei, în ziua dc 
24 Ianuarie, ora 9 seara în Palatul Ateneului, odată cu Societatea Ateneului, care 
a binevoit să ne invite, am onoare a vă trimite alăturatul program si vă rugăm să 
bine-voiti a luă parte la această măreață sărbătoare nctionalá. 

Binevoiti, vă rog, domnule Coleg, a primi sentimentele noastre prea osebite. 


Preşedinte, EM. KRETZULESCU 
Secretar- General, Gr. Tocilescu 
Secretarul Cancelariei, C, Protopopescu-Argeș 


2r Ianuarie 1909, 


VI 


ATENEUL ROMÂN 
ŞI 
SOCIETATEA ISTORICĂ ROMANA 


PROGRAMUL 
SERBĂRII SEMICENTENARULUI UNIRII 


SÂMBĂTĂ 24 IANUARIE, ora 9 seara 


1. Imnul Regal, executat de Societatea Corală „Carmen“ 
2. Conferința d-lui profesor Gr. G. Tocilescu: 


«ZIUA DE 24 IANUARIE» 


3. Deşteaptă-te Române. . .. le. . w а вв d 

4. La casă 

5. Negruta | Согшїшхе...,................ I. Vidu 
6. Peste Deal 

7. Нога Unirei „еее тень Flechtenmacher-Kiriac. 


Toate aceste bucáti se vor execută de Societatea Corală „Carmen“ 


NB. Intrarea este /iberd şi gratuită, atât în staluri cât şi în loji. Pentru buna 
rânduială. stau la dispozitiunea publicului bilete de intrare, cari se pot ridică dela 
Administratiunea Ateneului (Palatul Ateneului) în zilele de Joi, Vineri si Sâmbătă 
(22, 23 si 24 Ianuarie) dela ora 8—12 a.m. și dela 2—6 pm. 


VII 
Domnule şi Scumpe Coleg, 


Scopul societăţii Istorice flind nu numai de a descoase din negura vremurilor 
trecutul neamului, ci și a face cunoscut acest trecut în cercuri cât mai largi și mai 
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adânci din sânul naţiunii, credem că acest tel nu-l putem ajunge numai prin publi- 
catiuni, cum s'a făcut până acuma, ci totdeodatá puindu-ne în contact direct cu cei 
interesați prin conferinţe publice ținute de către membrii societăţii istorice, așă 
precum prevăd statutele noastre, în principalele cercuri culturale, 

De aceea, scumpe si domnule coleg, solicităm concursul d-v., rugându-vă să 
ne arátati comunicarea ce doriţi să faceți : 

Cu privire la însemnătatea istorică și vietuirea națiunilor şi pentru apărarea 
națională; 

Referitor la învățământul ce națiunea poate trage din vre-un eveniment istoric; 

Asupra vreunui fapt din trecutul neamului; 

Cevă din vieata domnitorilor țării și a marilor căpitani ai națiunii, a bărba- 
Ног de Stat, cronicarilor şi a publiciștilor cari au ilustrat literatura română; 

Relativ la învăţământul istoriei terii in școalele noastre civile si militare; 

Si în fine asupra modului pe care d-v. îl credeți mai nimerit, pentru a se 
deşteptă cât mai mult conștiința naţională pentru studiul istoriei patriei. 

Pentru anul acesta 1909 «Societatea Istorică» va tine Adunarea sa Generală 
în Capitala Terii între 15—22 Martie viitor, când se vor tine şi conferințele. 

Nu este esclusă nici posibilitatea unei mici escursiuni istorice la o localitate 
din ţară ce merită a fi vizitată. 

Pentru aceasta, cât şi pentru a se puteă stabili din vreme programul confe- 
rintilor si a se mijloci la Onor. Direcţiune a Căilor Ferate Române acordarea de 
bilete cu pret redus, vă rugăm să binevoiti a ne arătă până cel mult la 5 Martie 
viitor, dacă doriți a luă parte la Adunarea Generală şi la escursiunea proiectată şi 
a ne comunică totdeodată subiectul comunicaţiunii ce ati voi a face. 

In aşteptarea răspunsului d-v., profităm şi de această ocaziune, domnule şi 
Scumpe coleg, a vă asigură sentimentele noastre de fráteascá stimă. 

Preşedinte, EM. KRETZULESCU 


Secretar Gcneral, GR. TOCILESCU 
Secretarul Cancelariei, 
C. Protopopescu-Argeş. 


VIII. 
Domnule Membru, 


Societatea istorică relundu-şi activitatea cu începere dela 15 Decemvrie 1908, 
şi din registrele Casieriei rezultând că D-voastră n'ati achitat suma de 20 lei, coti- 
zatiunea de membru ре anul....--. de şi a-ţi primitin schimb cele două volume ale 
Revistei de Istorie, Arheologie şi Filologte, organul societăţii, facem un apel căl- 
duros la sentimentele generoase ale D-voastre, pentru a binevoi să trimeteti pe 
adresa casierului societății, d. C. Protopopescu-Argeş, str. Berzei 65, București, 
suma de mai sus, spre a se putea acoperi cheltuelile destul de insemnate ce s'au 
făcut cu tipărirea Revistei și cheltuelile de administrație. 

Veţi binevoi a cunoaște, că pentru timpul cât societatea şi-a întrerupt lucrările, 
cotizatiunea nu se mai percepe—începâud cotizatiunea cea nouă cu 1 Ianuarie 1909. 

Primiti, vă rog, Domnule Membru, încredințarea prea osebitei mele consi- 
deratiuni. 

Președinte, EM. KRETZULESCU. 

Secrelar- General, GR. TOCILESCU. 


Secretarul Cancelariei, C, Protopopescu-Arges. 
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IX. 


Domnule Membru, 

Comitetul societăţii şi Comitctul de redacţie al organului socictátii «Revista 
de Istorie, Arheologie și Filologie» intrunindu-se în ziua де 18 Martie a. c., și luând 
în deliberare cestiunile aflate la ordinea zilei, a decis următoarele: 

1. Având în vedere diferitele răspunsuri primite dela d-nii membrii ai socie- 
tátii la ultima circulară din Ianuarie a. c., cu privire la convocarea Adunárei Gene- 
rale, admisă în principiu a sc tine în cursul lunei Martie a. c., aceaste se amână 
pentru o altă dată până la ngui dispozitiuni. 

2. Excursiunea proiectată a se face după Adunarea Generală se amână ase- 
menea pentru mai târziu, când timpul va fi mai prielnic si ce se poate întreprinde 
independent de Adunarea Generală. 

3, Se aprobă subiectele conferințelor şi comunicărilor ce voiesc d-nii membrii 
сагі au aderat la ultima circulară din Ianuarie a. c. şi se hotărește ţinerea unei serii 
de sedinti $ub/ice, odată pe săptămână, în saloanele Eforiei Kretzulescu din calea 
Victoriei 57, în care se vor desvoltă câte dowd subiecte, în ordinea ce se va indică 
de mai nainte de d-nii membrii vorbitori. 

Aducând acestea la cunoștința Domniei voastre, Biuroul, conform acestor de- 
cisiuni şi în urma răspunsurilor primite din partea d-lor couferentiari, cu privire la 
data tinerii conferințelor, а hotărît ca frima şedinţă publică să se țină Miercuri 
1$ Aprilie a. c., ога 8 seara, când vor vorbi d-nii: 

1. Ciocazan M. C. despre: Învățământul istoriei tării în şcoalele noastre 
civile şi militare şi 

2. Bobescu B. 1. despre: O figură istorică (Mihail Kogălniceanu). 

Avem onoare'dar a vá ruga, Domnule Membru, de a participă la această 
şedinţă. Binevoiti a cunoaște totodată, cá cu această ocaziune se va distribui d-lor 
membrii și primul fascicol din organul societăţii <Revista de Istorie, Arheologie şi 
Filologie» pe primul trimestru al acestui an, pe lunile Januarie, Februarie şi 
Martie, aflat acum sub presă. 

Acest fascicol contine următorul sumar: 


A. Partea ştiinţifică 


1. Origina boerilor Nástureli de d. General Năsturel V. P. 

2. Inceputurile ceasornicáriei în Moldova de d. Tanoviceanú L. 

3. Jurnale inedite ale obşteştei extraordinare adunări de revizie a Regula- 
mentul organic al Moldovei de d. Ей: С. L 

4. Lepăturile de vasalitate dintre Principatele Române şi imperiul Otoman 
de d. Dimitrescu T. Al, 

5. Curtea Domnească, garda domnească şi ridicarea la rangurile boereşti 
înainte de Regulamentul Organic de d. Bobescu B. L 

6. Chromatica lni Daniil Panovski de d. Peretz Г. 

7. Note şi impresiuni cu privire la Tara Lytirei de d. Staicu Emil. 

8. Un manuscris din Mănăstirea Pangárati, jndețul Neamţului, de Fconomu! 
Antonovici I, 

9. Documente istorice însoţite de un clișeu de d. Nicolaescu Stoica, 

10. Despre monumentele dela Adamklissi si diferitele păreri asupra origine 
lor (rezumatul comunicatiunii făcută Academiei Române de d. Gr. Tocilescu). 

11. Contributiuni la studiul istoriei artei nationale de d. Popescu Spiridon, 

12. Tipografia dela Episcopia Buzeuluj de d, Jonescu GA, 

13. Reviste şi Ziare, 
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B. Partea oficialá 


14. Tabloul resumativ al lucrárilor societátii (in continuare) dela 22 Mai 1903 
până la 29 Iunie 1904 gi dela 6 Decembre 1908 până la 18 Martie 1909 cu anexe: 
circulări, statute etc. de d. Protopopescu- Argeş C. 

Primifi, vă rugăm, Domnule Membru $1 cu această ocaziune, asigurarea prea 
osebitei noastre consideratiuni.. 


Preşedinte, EM. KRETZULESCU. 
Secrelar. General, GR. TOCILESCU. 


Secretarul Cancelariei, C. Protopopescu-Arges. 


X. 


Statutele «Societăţii Istorice Române» modificate de Adunarea 


Generală dela 15 Decemvrie 1908. 


TITLUL I 
Reşedinţa, scopul și lucrările Societăţii 


Art. r.—«Socielalea istorică română», cu reşedinţa în Bucureşti, se constitue 
$1 se organizează prin următoarele statute : 

Art. 2.— Scopul Societăţii este studiul istoriei si al ştiinţelor auxiliare cu pri- 
vire la poporul român, răspândirea cea mai întinsă a cunoștințelor istorice şi deștep- 
tarea simțului și interesului istoric în toate clasele societății. 

Art. 3.—Pentru ajungerea acestui scop, Societatea: 

'a) va tinde la concentrarea tuturor acelora, cari se ocupă cu studiile istorice 
Si arată un interes pentru aceste studii; 

5) va publică lucrări istorice instructive, între cari, o bibliografie istorică română 
şi un dicționar istoric al Românilor, precum şi cronici, memorii, documente, inscrip- 
tiuni şi în genere orice material istoric privitor la Istoria Românilor, fie în revista 
sa periodică, fie în volume deosebite, în marginile mijloacelor budgetare, de care 
va dispune; . 

с) in şedinţele sale publice va face lecturi de operate si comunicări despre 
nouile descoperiri si progrese ale științei istorice; 

d) va întreprinde excursiuni la locurile istorice; 

e) va face cercetări în arhivele $1 bibliotecele din țară si din străinătate, organi- 
zând şi misiuni pentru culegerea și copiarea de documente istorice, de inscriptiuni 
şi alte materialuri de interes istoric; 

J) va studià monumentele istorice şi artistice ale terei, ruinele vechi, precum 
şi locurile de bătălie mai însemnate din trecutul poporului român; 

&) va încurajă şi ajută cercetările si studiile istorice atât ale membrilor săi cát 
si ale altor persoane afară din Societate; ; 

A) va institui premii pentru anumite opere și cestiuni istorice, la care vor con- 
cură numai Români și cu lucrări scrise în limba română, 
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TITLUL II 


Compunerea Societá(ii 


Art. 4.—Membrii Societăţii sunt: 

a) fundatori, 

b) activi, 

€) onorari si 

d) corespondenti. 

Doamnele pot face parte din Societate. 

Vor puteà fi aleși ca membrii fondatori aceia cari vor depunc odată pentru 
totdeauna o sumă de cel puțin 300 lei. 

Se va puteà alege ca membru activ al Societăţii oricare iubitor de progresele 
ştiinții istorice cu privire la poporul român si care se obligă a plăti în timp de 3 ani 
o cotizatie anuală de 20 lei. 

Când un membru activ ar voi să iasă din Societate, dânsul va aveà să facă 
cunoscut înscris această intentiune a sa, înainte de expirarea termenului de trei ani; 
altfel obligatiunea sa se va consideră ca reînoită pe alti trei ani următori. 

Ca membri fondatori și membrii activi nu se vor alege decât români. 

Ca membrii onorari se vor alege numai persoanele acelea cari vor face So- 
cietátii Istorice Române însemnate donatiuni în imobile, în bani, în cărți manuscripte etc. 
precum si persoanele învățate din străinătate, ale căror lucrări prezintă un deosebit 
interes pentru istoria poporului român. 

Membrii corespondenți vor fi aleşi dintre persoanele care prin pozitiunea lor 
socială, prin natura ocupatiunilor si functiunilor lor, pot ajută Societatea întru reali- 
zarea scopului urmărit. 

Membrii corespondenți pot fi români sau străini şi sunt scutiţi de plata taxei 
anuale. 

Alegerea membrilor de sub punctele a, ё și d se va face de către comitetul 
societății în urma propunerei înscris semnată de cel puțin 2 membri fondatori sau 
activi şi prezentată secretarului societății. 

Membrii onorari se vor alege de adunarea generală, în urma propunerii co. 
mitetului. 

Persoanele cari vor luă parte la votarea acestor statute sun de drept membri 
fondatori şi au aceleași drepturi și datorii ca membrii activi ai SoGietatii, 

Art. 5.—Anul social începe la 1 Ianuarie. 

Taxa anuală urmează а se vürsà la casa Societăţii cu anticipație pe fiecare 
semestru, 


Adunarea generală. 


Art, 6—In fiecare an Societatea va tine o adunare generală în București sau 
în altă localitate din țară. 

Adunarea generală se compune din toţi membrii Societății, ea însă poate lucră 
cu oricâți membrii vor fi prezenţi. 

Membrii fondatori şi membrii activi au singuri dreptul de a votà. 

Art. 7.—In competinta adunării generale intră: 

а) Alegerea președintelui, vice-pregedintilor, secretarului general, a casierului 
şi a celorlalți membrii ai comitetului; 

ó) Cercetarea raportului comitetului despre lucrările din cursul anului expirat. 

c) Alegerea membrilor onorari; 
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d) Modificarea eventualá £ statutelor; 

e) Facerea şi modificarea regulamentelor speciale; 

J) Tinerea de şedinţe publice pentru comunicări și lecturi de operate istorice; 

&) Revizuirea şi verificarea compturilor din anul încetat; 

h) Formarea si votarea budgetului pe anul următor ; 

i) Deciziuni asupra publicatiunilor, misiunilor și achisiţiunilor у 

Л) Primirea donatiunilor mai importante; 

k) Determinarea subiectelor de pus la concurs; 

Ü Alegerea persoanelor şi a comisiunilor, cari in cursul anului vor fi insár- 
cinate cu anumite lucrări, precum si a celor cari vor aveà să cerceteze operatele 
intrate la concursuri; 

m) Deciziunile de luat asupra premiilor; 

n) Fixarea locului unde se va tine viitoarea adunare generală. 

0) In fine orice chestiuni ce prezintă un interes pentru Societate. 

Ari. 8.—Şedințele adunării generale sunt publice. Durata adunării va fi în 
raport cu materiile înscrise la ordinea zilei, 

Art. 9.— Comitetul va prezentă la deschiderea ‘sesiunii generale un raport 
despre toate lucrările fácute în cursul anului și o dare de seamă amănunțită despre, 
situatiunea fondurilor. 

Art. 10.—Când trebuinta va cere, Societatea poate fi convocată de câtre co- 
mitet în sesiune extraordinară, fie din inițiativa Comitetului, fie în urma propunerii 
motivate a 30 membrii. 

Ari. 11.— Societatea va întreprinde din timp în timp, mai ales în cele două 
luni de vară (Iulie și August) escursiuni la locurile mai importante istorice. 

Scopul acestor escursiuni este studiarea monumentelor, a bibliotecelor si 
arhivelor. 

La aceste escursiuni va puteă luă parte Яссаге membru al Societății, 

Ziua și locui unde se vor face aceste escursiuni se va hotări şi comunică la 
timp de comitet. 

Art. т2.— Са organ de publicitate al Societătii va servi Revista pentru istorie 
archeologie şi filologie, care se va primi de către membrii în contul cotizatiunii de 
20 lei anual. 

Art. 13. —Societatea va avea un sigil pentru autentificarea hârtiilor sale ofi- 
ciale. Acest sigil va purtă ca însemn chipul Romei personificate, iar în jur legenda 


Scietatea istorică română. 
Fiecare membru este îndreptățit a face uz de titlul се] are în societate. 


TITLUL III 


Administraţia Societăţii 


Art. 14— Societatea este administrată de către un comitet, a cărui reședință 
este în Васигез И, asistat de un secretar al Cancelariei numit de președinte cu avizul 
biuroului. 

Art. 15.— Comitetul societăţii se compune din 20 de membrii, din care număr 
fac parte președintele, vice-preşedinţii, secretarul general si casierul. 

Art. 16. -Membrii comitetului se aleg pe trei ani de adunarea generală a so- 
чей dintre membrii fondatori sau activi, avându-se însă cu deosebire în vedere 
bărbaţii care se ocupă cu ştiinţele istorice. 

Atr. 17.— Adunarea generală alege dintre membrii comitetului biuroul socie- 
tátii, care se compune din 
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Un presedinte. 

Primul si al doilea vice-presedinte, 

Un secretar general si 

Un casier. 

Art. 74, —Pregedintele stă în fruntea Societății EI dirige desbaterile sedintelor 
comitetului si ale seziunii generale, conduce societatea in conformitate cu dispozi- 
tiunile statutelor si regulamentului si in depliná intelegere cu comitetul si reprezintá 
Societatea în toate interesele ei administrative si financiare față cu autorităţile şi 
particularii К 

In lipsa presedintelui aceste atributiuni si indatoriri le va aveà primul sau al 
doilea vice-președinte. 

Art. то.—1Їһ caz când președintele sau vreunul din vice-presedinti s'ar retrage 
ori ar încetă din viaţă înainte de împlinirea termenului de trei ani, se va procede 
la o nouă alegere în proxima seziune generală. 

Art. 20.— Secretarul general este referentul Societăţii în şedinţele comitetului 
şi ale sesiunii generale, asistat de secretarul cancelariei, care redactează procesele 
verbale ale ședințelor și corespondența oficială a Societăţii, îngrijesc de executarea 
publicatiunilor si de distribuirea lor regulată, tine un registru exact despre toti 
membrii Societăţii, îngrijesc de arhivă, conduc cancelaria si păstrează sigiliu! Societăţii. 

Toată corespondența oficială internă şi externă va fi sub-semnatá de ргезе- 
dinte şi contra semnată de secretarul general și de secretarul Cancelariei, 

Art. ar.—Când secretarul general va fi împedicat pe timp mai îndelungat dela 
lucrările sale, comitetul va îngriji pentru suplinirea sa, asemenea în ce priveşte pe 
secretarul cancelariei. 

Art. 22.—Casierul îngrijeşte pentru încasarea taxelor dela membri, tine în bună 
regulă registrele gestiunii fondfrilor si prezintă la fiecare ședință lunară a comitetului 
o dare dn seamă sumară de situatiunea casei, iar la seziunea generală o dare de 
seamă amănunţită asupra întregului exercițiu. 

Art. 23.—Actele atingátoare de bani, precum şi sumele ce se varsă se vor 
păstră în Casa Societăţii, care va aveă două chei, din care una încredințată prese- 
dintelui și alta casierului. j 

Art. 24.—Pentru păstrarea colectiunilor de cărţi, documente, manuscripte, an- 
tichitáti, Societatea va aveà un anumit personal. Numárul si atributiunile acestui 
personal se vor fixà si stabili prin regulamente speciale. 

Art. 25. —Secretarul cancelariei, casierul si ceilalți funcţionari ai Societăţii vor 
aveà o remuneratiune anualá fixatá prin budget. 

Art. 20.—La caz de vacanță ivită in sânul comitetului, din vre-o cauză oare- 
care, înainte de împlinirea termenului de trei ani comitetul va-împlini locul vacant 
printr'alt membru ales din membrii Societăţii, 


Şedinţele comitetului 


Art. 27.— Comitetul, cu exceptiune cele două luni de vară, va tine o şedinţă 
ordinară pe fiecare lună, 

Art. 28.—Când după prima convocare nu s'a întrunit majoritatea comitetului, 
biuroul Societății va puteă lucră cu numărul membrilor prezenți. 

Art. 29.—Sedintele comitetului vor fi publice si private. 

La şedinţele рибИсе vor fi invitati membrii Societății aflători în Capitală; se 
vor face comunicări si citi operate istorice. 

In ședințele frivafe se vor desbate şi luă deciziuni cu privire la afacerile ad- 
ministrative si financiare ale Societăţii şi se va votă alegerea nouilor membrii. 
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Comitetul fixează ziua pentru ţinerea adunării generale, stabilește programul 
lucrărilor, îngrijește pentru asigurarea averei societăţii şi pentru depunerea regulată 
a socotelilor, formează proectul de budget si execută redactarea și publicarea lucră- 
rilor istorice ce s'au hotárit. 

Art. 30.—Când interesele Societăţii vor cere, președintele, ori în lipsa sa unul 
din vice-președinți poate convocà comrtetul la ședințe extra-ordinare. 


TITLUL IV 


Dispozitiuni generale şi finale 


Art. 31.— Toate alegerile de cari se vorbeşte în statutele de faţă, precum si 
toate voturile ce se vor da de adunarea generală, se vor face cu vot secret şi cu 
majoritate relativă a membrilor prezenți. 

Art. за. Societatea istorică română se consideră a fi constituită și va începe 
să funcționeze îndată ce 20 membrii vor fi aderat la aceste statute, 

Art. 33.—In caz de dizolvare a Societăţii, toată averea sa, cărţi, colectiuni, etc., 
după lichidarea pasivului, se vor oferi Societăţii Atheneului Român din Bucureşti 
și vor servi pentru scopuri ştiinţifice interesând neamul românesc. 

Statutele de faţă afară de art. 2, var puteà fi modificate după propunerea co- 
mitetului, de către Societatea întrunită în adunare generală, cu 2/, de voturi expri- 
mate de către membrii prezenți. 

Aceste statute s'au votat cu unanimitate în şedinţa dela y Маш тоог. 

Aceste statute “au modificat şi adoptat cu unanimitate în Adunarea generală 
dela ry Decemuvrie 1908. 
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